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Prezydent Miasta Poznania

INTERPELACJA

w sprawie: | potrzeby wprowadzenia oswietlenia w parku Tadeusza Mazowieckiego

Na podstawie art. 23 ust. 1 1 art. 24 ust. 3 1 4 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2020 roku, poz. 713 ze zmianami) i § 13 ust. 1 uchwaly numer
LXXX/1202/V/2010 Rady Miasta Poznania z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie Statutu
Miasta Poznania (Dz.Urz. Woj. WIkp. z 2020 roku, poz. 6997), uprzejmie prosze¢

0 odpowiedzZ na niniejszg interpelacje.
Stan faktyczny

Park upamietniajgcy zastuzonego premiera Rzeczypospolitej Polskiej Tadeusza
Mazowieckiego znajduje si¢ na terenie Osiedla Stare Miasto, w poblizu rzeki Warty, migdzy
Mostem Krolowej Jadwigi i Mostem Swigtego Rocha. Migjsce to jest uczeszczane przede
wszystkim przez mieszkancow, uczniow pobliskich szkoét i studentow pobliskich uczelni.
Park zostat zrewaloryzowany juz prawie 10 lat temu. Od tego czasu rozwazane jest
wprowadzenie oswietlenia w czesci parku znajdujacej sie w poblizu budynkow mieszkalnych
I uzytkowych. Postulaty dotyczace oswietlenia zgtaszane sa przez Rade Osiedla Stare Miasto,
przez lokalng spotecznos¢ i przeze mnie. Jest to zwigzane z zaktoceniami bezpieczenstwa
I porzadku publicznego w godzinach wieczornych 1 nocnych, zwlaszcza w sezonie
wiosennym i letnim, przez osoby dysfunkcyjne spotecznie. Wynikiem takich sytuacji jest
dyskomfort, brak poczucia bezpieczenstwa i obawy 0sob przechodzacych przez park.
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W ostatnim czasie postulat dotyczacy oswietlenia zostat ponowiony przez Rade Osiedla Stare
Miasto. Tymczasem z odpowiedzi wiasciwej jednostki miejskiej zarzadzajacej parkiem
wynika, ze oswietlenie to nie jest planowane ze wzgledu na potrzebe ochrony wartosci
przyrodniczych zieleni miejskiej - aby w nieoswietlonej czesci parku swobodnie mogto
rozwija¢ si¢ nocne zycie zwierzat i roslin. Wskazuje sie, ze oswietlenie powoduje zagubienie
zwierzat, dezorientacje i zaklocenie rozwoju. Ponadto mieszkancom majacym obawy
0 bezpieczenstwo zaleca si¢ podazanie diuzsza okrgzng trasa znajdujaca Sie W tej czesci
parku, gdzie jest zamontowane oswietlenie.

Argumentacja ze strony zarzadcy parku jest zaskakujaca dla mieszkancow. Nie wzieto
bowiem pod uwage faktu, ze przez brak oswietlenia chronione sg gtownie takie ,,wartosci
przyrodnicze” jak swobodne bytowanie osob zaklocajgcych bezpieczenstwo i porzadek
publiczny. Faktem jest zatem obecnos¢ ,,dzikiego zycia” w parku w godzinach wieczornych
i nocnych, lecz nie w takim znaczeniu jak zakladane - w nieoswietlonej czesci parku
swobodnie rozwija si¢ ,,nocne zycie” osob dysfunkcyjnych spotecznie, co moze stwierdzi¢
wiele o0sob, ktore mialy niebezpieczng sposobnos¢ odwiedzenia parku w godzinach
wieczornych i nocnych. W sytuacji krzykéw, hataséw, dewastacji, libacji i $miecenia mato
prawdopodobne jest, aby swobodnie rozwijato si¢ nocne zycie zwierzat i roslin.

Pytania

Zwracam si¢ zatem z prosba o odpowiedz na nastepujace pytania:

1) czy wobec zakiocen bezpieczenstwa i porzadku publicznego oraz braku poczucia
bezpieczenstwa stuszne sa argumenty przeciwne oswietleniu w parku Tadeusza
Mazowieckiego ze wzgledu na postulowang potrzebe ochrony wartosci przyrodniczych -
nocnego zycia zwierzat i roslin,

2) czy byloby mozliwe, kiedy byloby mozliwe i w jaki sposob bytoby mozliwe
wprowadzenie oswietlenia w parku Tadeusza Mazowieckiego.

(-) Andrzej Rataj



