PREZYDENT MIASTA POZNANIA :
S Poznan,.....04.2006r.

0O5.V/7683-180/05 Za dowodem doreczenia

DECYZJA

0 SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH ZGODY
NA REALIZACJE PRZEDSIEWZIECIA

Na podstawie: art. 46a ust. 7 pkt 4, art. 56 ust.2, 3, 7, art. 51 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia
27 kwietnia 2001r - Prawo Ochrony Srodowiska (Dz. U. nr 62 poz. 627 z poézniejszymi
zmianami), po rozpatrzeniu wniosku  Pani Katarzny Wichman - Przedsiebiorstwo
Projektowo-Ustugowego MAX Katarzyna Wichman, ul. tuganska 16, 61-308 Poznan
dziatajacej z upowaznienia Inwestora - FIKSA P.U.H.A.S.0. SERVICE Jézef Fiksa,
ul. Druzynowa 4, 61-483 Poznan

orzekam

okresli¢ srodowiskowe uwarunkowania dla realizacji planowanego przedsiewziecia
polegajacego na realizacji projektowanej kabiny lakierniczej w istniejacym budynku
handlowo-usfugowym na terenie firmy FIKSA P.UH. A.S.O. SERVICE w Poznaniu przy
ul. Druzynowej 4 nadz. nr2i5, ark. 10, obreb: Gorczyn.

Charakterystyka catego przedsiewziecia stanowi zatgcznik do niniejszej decyzji.
L. rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia:

Realizacja projektowanej kabiny lakierniczej w istniejacym budynku handlowo-ustugowym na
terenie firmy FIKSA P.U.H. A.S.0. SERVICE w Poznaniu przy ul. Druzynowej 4 na dz. nr 2
i 5 ark. 10, obreb: Gorczyn.

Budynek, ktorego czesC objeta jest zmiang sposobu uzytkowania jest niepodpiwniczony,
jednokondygnacyjny. Projektowane zainstalowanie kabiny lakierniczej, zgodnie z informacjg
zawartg w raporcie o oddziatywaniu na srodowisko, nie zmienia linii zabudowy i w zaden
sposob  nie narusza istniejacej infrastruktury techniczne] obiektu, ani elementow
Konstrukecyjnych. W istniejgcym budynku, pod projektowana lakiernie przeznacza sie
2747 m*. Cze$¢ tej powierzchni bedzie zajmowana przez przygotowalnie, a na pozostate]
czesci zostanie wstawiona kabina lakiernicza typu DELTA-4 firmy SAMA MECCANICA
Sp. A. Arezzo.

Na przedmiotowym terenie brak jest miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

il warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji, ze szczegdlnym
uwzglednieniem koniecznosci ochrony wartos$ci przyrodniczych, zasobdw
naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terendw sasiednich

Budynek, klorego czes¢ objeta jest zmiang sposobu uzytkowania jest niepodpiwniczony,
jednokeondygnacyjny. Projektowane zainstalowanie kabiny lakierniczej, zgodnie z informacja
zawartg w raporcie o oddziatywaniu na srodowisko, nie zmienia linii zabudowy t w zaden
sposob nie narusza istniejacej infrastruktury technicznej obiektu, ani elementow

Konstrukcyjnych. W istniejacym budynku, pod projektowana lakiernig przeznacza sie
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2747 m’. Czes¢ tej powierzchni bedzie zajmowana przez przygotowalnie, a na pozostatt]

czeéci zostanie wstawiona kabina lakiernicza typu DELTA-4 firmy SAMA MECCANICA

Sp. A. Arezzo. Kabina przeznaczona bedzie do prac lakierniczych. Lakierowane beda

karoserie | elementy karoserii metoda natryskowa przy pomocy recznego pistoletu. Zgodnie

7 informacjami zamieszczonymi W raporcie o oddziatywaniu na srodowisko do prac

lakierniczych uzywane beda odpowiednie do tego celu lakiery nitrocelulozowe lub akrylowe,

ktére po natozeniu bedg poddawane suszeniu w strumieniu powietrza w temperaturze
do 60°C.

Na projektowanym terenie nie wystepujg drzewa i krzewy.

1. plac budowy, w tym drogi dojazdowe nalezy tak zorganizowaé, aby nie wystepowata
wtérna emisja pytu (na przykiad poprzez: zraszanie terenu w okresie bezdeszczowym,
ograniczenie  predkosci pojazdow, tymczasowe utwardzenie drog w stopniu
umozliwiajgcym sprzatanie),

2w fazie realizacji inwestycji Inwestor zobowiazany jest do zapewnienia zorganizowanego
odprowadzania __$ciekow socjalno-bytowych, z zachowaniem warunkéw ochrony
$rodowiska gruntowo-wodnego,

3 zarowno na etapie budowy, jak tez eksploatacii_inwestycii wytwérca odpadow (Inwestor
lub wykonawca) jest zobowigzany urequlowad sposob postepowania z odpadami

zqodnie _z _obowiazujgcymi w_tym zakresie przepisami_(segregacja w migjscu

wytwarzania, magazynowanie w sposdb zabezpieczajgcy srodowisko przed negatywnym

oddzialywaniem, przekazywanie odpadéw w pierwszej kolejnosci do odzysku,
w przypadku braku takie] mozliwoéci do unieszkodliwiania traktujac sktadowanie jako

ostatecznosc).

HI. wymagania dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do uwzglednienia
w projekcie budowlanym

1 |nwestor winien przyjac takie rozwiazania techniczne, technologiczne | organizacyjne,
ktore zagwarantuja dotrzymanie standardow iakosci $rodowiska poza terenem inwestycii,
do ktorej Inwestor posiada tytut prawny.

2 na emitorze odprowadzajgcym substancie z lakierni nalezy zamontowaé Kkrocce
pomiarowe, ktore umozliwig wykonywanie wstepnych i_okresowych pormiarow_emisji.
Punkty pomiarowe na emitorze winny byé usytuowane zgodnie z norma PN-Z-04030-7
‘Ochrona_czystosci_powietrza. Badanie zawartosci pytu. Pomiar stezenia i strumienia
masy pylu w gazach odlotowych metoda grawimetryczna’,

3w projekcie budowlanym Inwestor winien okredlié rodzaie i sposob postepowania
7 powstajgcymi_odpadami na etapie budowy i eksploatacii inwestycii _oraz_winien
wyznaczy¢ miejsca ich magazynowania. gwarantujace zabezpieczenie srodowiska przed
potencijalnym zanieczyszczeniem (sposob postepowania z odpadami zgodny z zasadami
gospodarowania wynikajacymi z przepisoéw szczeqgolnych),

V. wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemyslowych
w_ odniesieniu do przedsiewzig¢ zaliczanych do zakladéw stwarzajacych
zagrozenie wystapienia powaznych awarii

Nie dotyczy

V. wymogi w zakresie ograniczenia transgranicznego oddzialywania na
srodowisko w odniesieniu do przedsiewzie¢, dla ktorych prowadzono
postgpowanie dotyczace transgranicznego oddziatywania na srodowisko

Nie dotyczy

VI. stwierdzenie koniecznosci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania

Nie dotyczy




VI stwierdzenie koniecznosci przeprowadzenia analizy porealizacyjne;j
Odstgpiono
VIll.  Termin waznosci decyzji

Dwa lata od dnia, w ktérym decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedsiewziecia stata sie ostateczna.

UZASADNIENIE

Pani Katarzyna Wichman - Przedsiebiorstwo Projektowo-Ustugowe MAX Katarzyna
Wichman, 61-308 Poznan, ul. Luganska 16 dziatajgc z upowaznienia Inwestora — FIKSA
PUHASO SERVICE Jozef Fiksa, 61-483 Poznan, ul. Druzynowa 4 wystapita do
Prezydenta Miasta Poznania - Wydziatlu Ochrony Srodowiska z wnioskiem o wydanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje projektowanej kabiny
lakiernicze] w istniejacym budynku handlowo-ustugowym na terenie firmy FIKSA P.U.H.
A.S.0. SERVICE w Poznaniu przy ul. Druzynowej 4 na dz. nr 21 5, ark. 10, obreb: Gérczyn.

Na przedmiotowym terenie brak jest miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.
W toku postepowania w sprawie oceny oddziatywania na $rodowisko Prezydent Miasta
Poznania zawiadomit strony o wszczeciu postepowania informujac jednoczesnie
0 mozliwosci zapoznania sig osobicie lub przez petnomocnika z aktami sprawy w terminie
7 dni od daty dorgczenia niniejszego zawiadomienia. Jednocze$nie, z uwagi na to, ze
wnioskowana przez Inwestora inwestycja, zgodnie z §3 ust. 1 pkt 70 rozporzadzeniem Rady
Ministrow z dnia 9 listopada 2004r. w sprawie okreslenia rodzajoéw przedsiewzie¢ mogacych
znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko oraz szczegdlowych uwarunkowan zwigzanych
z kwalifikowaniem przedsiewziecia do sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na $rodowisko
(Dz. U Nr 257, poz. 2573 z pdzniejszymi zmianami) kwalifikowana jest do przedsiewzied
mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko, dla ktérych opracowanie raportu
0 oddziatywaniu przedsigwziecia na $rodowisko moze byé wymagane, Wydziat Ochrony
Srodowiska Urzedu Miasta Poznania wystapit do Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Poznaniu z wnioskiem o wydanie opinii w sprawie obowigzku sporzadzenia
raportu i jego zakresu. Biorgc pod uwage nadestane w dniu 3.10.2005r. przez Panstwowego
Powlatowego Inspektora Sanitarnego w Poznaniu postanowieniem z dnia  16.09.2005r.,
znak: NS-1-050/6/1-377/05 stanowisko, Prezydent Miasta Poznania postanowieniem z dnia
18.10.20056r., znak: OS.V/7683-180/05 postanowit stwierdzi¢ obowigzek sporzadzenia
raportu o oddziatywaniu na srodowisko, ktére zakres winien uwzglednia¢ w szczegdlnosci:
ochrone powietrza, ochrone przed hatasem gospodarke wodno-$ciekows, gospodarke
odpadami, ochrong $rodowiska gruntowo-wodnego, ochrone powierzchni ziemi, ochrong
biosfery, oddziatywanie przedsiewziecia na ludzi, analize mozliwych konfliktdéw spotecznych
zwigzanych z oddziatywaniem planowanego przedsiewziecia. W dniu  7.11.2005r.
Peinomocnik Inwestora przekazat do Wydziatu Ochrony Srodowiska Urzedu Miasta
Poznania raport o oddziatywaniu na $rodowisko wypeiniajac tym samym wymog
postanowienia Prezydenta Miasta Poznania.

Prezydent Miasta Poznania, speiniajac wymog art. 53 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r.
Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. Nr 62, poz. 627 z pdzniejszymi zmianami) zapewnit udziat
spoleczenstwa w postgpowaniu w ramach, ktérego sporzadzony zostat raport
0 oddziatywaniu na srodowisko. W terminie 21 dni od daty podania do publiczne] wiadomosci
informacji o zamieszczeniu w publicznie dostepnym wykazie danych o wniosku o wydanie
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach oraz o mozliwosci skladania uwag
I wnioskow w  sprawie objetej niniejszg decyzjg do tut. Wydziatu wplynety wnioski jednej
osoby. Wydziat Ochrony Srodowiska Urzedu Miasta Poznania przekazat do Inwestora uwagi
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wnoszace] — Pani Barbary Debskiej z prosba o ustosunkowanie sig do nich. W dniu
21 11.2005r. Pelnomocnik Inwestora przedstawit swoje stanowisko w tej sprawie informujac,
ze Inwestor spotkat sig z Panig Barbarg Debska w celu wyjasnienia na czym bedzie polegata
projektowana inwestycja. Petnomocnik Inwestora w swoim pismie skierowanym do tut.
Urzedu poinformowat, Zze Inwestor — Pan Jozef Fiksa, aby spetni¢ oczekiwania Pani Barbary
Debskiej — wnoszacej uwagi w stosunku do planowanego zamierzenia inwestycyjnego -
wiosng obsadzit Jej dziatke 4-letnimi $wierkami w ilosci 30 sztuk, zakupit kosiarke do trawy
i waz do podlewania ogrodu. Jesienig 2005r. w miejsce Swierkow, ktére sie nie przyjety
Inwestor dokonat uzupetniajgcego nasadzenia.

Przed wydaniem decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacie
przedsigwziecia polegajacego na realizacji projektowane] kabiny lakiernicze] w istniejacym
budynku handlowo-ustugowym na terenie firmy FIKSA P.U.H. A.S.O. SERVICE w Poznaniu
przy ul. Druzynowej 4 na dz. nr 2 i 5, ark. 10, obreb: Gérezyn Prezydent Miasta Poznania,
realizujac zapis art. 48 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony
srodowiska (Dz. U. Nr 62, poz. 627 z pézniejszymi zmianami) wystapit w dniu 21.11.2005r.
do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Poznanit o przedmiotowe
uzgodnienie. Swoim pismem z dnia 14.12.2005r., znak: HK-1-0504-78/05 Panstwowy
Powiatowy Inspektor Sanitarny w Poznaniu poinformowal organ prowadzacy postepowanie
w sprawie oceny oddziatywania na érodowisko, ze zgodnie z interwencja zlozong przez
Pania Barbare Debskg w dniu 5.12.20056r. przeprowadzit kontrole sanitarng. Kontrola ta
miata na celu ustalenie, czy kabina lakiernicza powoduje uciazliwo$ci zapachowe dla
mieszkancéw sasiednich posesji, jak rowniez, czy obiekt posiada dokumenty wymagane
ustawa Prawo ochrony $rodowiska. Z pisma Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego wynika, ze kontrola przeprowadzona w trakcie wykonywania ustug lakierniczych
nie potwierdzita zgtaszanych przez Panig Barbare Debska uciazliwosci zapachowych.
Jednoczeénie, z uwagi na to, ze przedstawiony raport o oddziatywaniu na srodowisko
opracowany w pazdzierniku 2005r. przez inz. Katarzyng Wichman ze wzgledu na braki
merytoryczne nie mogt stanowi¢ podstawy do zajecia stanowiska w sprawie tut. Wydziat
inwestora do ztozenia materialdow uzupemiajacych w zakresie ochrony powietrza, ochrony
powierzchni ziemi, ochrony przed hatasem, gospodarki odpadami, gospodarki wodno-
Sciekowe].

Postanowieniem nr NS-1-050/6/1-610/05 z dnia 28.12.2005r. Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny w Poznaniu uzgodnit przediozony wniosek wraz z raporiem
o oddziatywaniu na s$rodowisko pozytywnie z nastepujacymi zastrzezeniami: 1) nalezy
zapewni¢ w przypadku przekroczen hatasu i emisji zanieczyszczen wprowadzanych do
powietrza atmosferycznego, zabezpieczen chronigcych Srodowisko, 2) dziatalnos¢ nalezy
prowadzic  w sposob nieuciazliwy dla $rodowiska. W przypadku stwierdzenia ucigzliwosci
ohowigzkiem wnioskodawcy bedzie ucigzliwost te wyeliminowac do zawieszenia dziatalnosci
wigcznie.

Ziozone w dniu 10.01.2006r. i 25.01.2006r. aneksy do raportu oddziatywaniu na srodowisko
w dalszym ciagu nie mogty stanowi¢ podstawy do zajgcia stanowiska w sprawie i dlatego tut.
Wydzial poprosit o skorygowanie | uzupeinienie przedstawionego raportu o oddziatywaniu
przedsiewziecia na $rodowisko oraz aneksow w zakresie ochrony powierzchni ziemi,
gospedarki odpadami i gospodarki wodno-$ciekowej. W dniu 22.02.2006r. Petnomocnik
Inwestora przedstawit uzupetnienia do zlozonych materiatow, jednak w dalszym ciggu nie
stanowity one podstawy do zajecia stanowiska w sprawie. W zwiazku z powyzszym Wydziaf
Ochrony Srodowiska Urzedu Miasta Poznania ponownie poprosit Pelnomocnika Inwestora
o przedstawienie materiatow wyjasniajacych w zakresie gospodarki odpadami. Informacje te
zostaly przez Pelomocnika Inwestora przedstawione w tut. Wydziale, a nastepnie
zweryfikowane w zakresie kodéw odpadow.

W zwiazku z powyzszym, Wydziat Ochrony Srodowiska Urzedu Miasta Poznania na
podstawie przediozonego wniosku, raportu o oddziatywaniu na srodowisko sporzadzonego w
pazdzierniku 2005r. przez inz. Katarzyne Wichman, aneksow do raportu oraz wyjasnien w
zakresie ochrony powietrza, ochrony powierzchni ziemi, gospodarki odpadami, gospodarki
wodno-éciekowej, ochrony przed hatasem, biorgc pod uwage pozytywne stanowisko




Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Poznaniu, dokonat analizy i oceny
bezposredniego i posredniego wptywu inwestycji na $rodowisko, mozliwoséci oraz sposobow
zapobiegania | ograniczania negatywnego oddziatywania na $rodowisko uznat, ze po
zrealizowaniu przez Inwestora wszystkich warunkow zawartych w  przediozonych
dokumentach oraz niniejszej decyzji realizacja projektowane] inwestycji bedzie zgodna
z wymaganiami przepisoéw o ochronie érodowiska, a poza granicami do ktoérych Inwestor
posiada tytut prawny bedg zachowane standardy jakosci $rodowiska.

W wyniku przeprowadzonego postepowania w sprawie oceny oddziatywania na $rodowisko
mozna rowniez stwierdzié, ze uwagi skladane przez Panig Barbare Debskg w zakresie
ochrony srodowiska zostang spetione, natomiast pozostale wnioski regulowane sa
przepisami cywilno-prawnymi, a nie administracyjnymi i tym samym nalezy je uzna¢ za
bezzasadne.

Biorac powyzsze pod uwage orzeczono jak w osnowie.

POUCZENIE

1. Decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach dotgcza sie do wniosku o wydanie decyzji
0 ktorej mowa w art. 46 ust 4 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r- Prawo Ochrony
Srodowiska (Dz. U. nr 62 poz. 627 z pdzniejszymi zmianami): wniosek ten powinien by¢
ztozony nie poznie] niz przed uptywem dwoéch lat od dnia, w ktérym decyzja
o srodowiskowych uwarunkowaniach stata sie ostateczna.

2. Termin, o ktorym mowa w pkt 1, moze ulec wydiuzeniu o dwa lata, jezeli realizacja
planowanego przedsigwzigcia moggcego znaczaco oddziatywaé na  Srodowisko
przebiega etapowo oraz nie zmienity sie warunki okreslone w decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach.

3. O wydluzenie terminu waznosci niniejszej decyzji, Inwestor winien wystapi¢ z wnioskiem
do wiasciwego organu wydajacego decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody
na realizacje przedsiewziecia przed uptywem tego terminu,

4. W przypadku wystgpienia zmian planowaneqo przedsiewziecia wykraczajacych poza
warunki okresione w niniejszej decvzji Inwestor winien wystapi¢ do wiasciweqo organu
wydajacego  decyzje 0 srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na_ realizacje
przedsiewziecia, z nowym wnioskiem o jej wydanie.

5. Od wydane] decyzji stuzy stronom odwotanie do Samorzgdowego Kolegium
Odwotawczego Wojewodztwa Wielkopolskiego za posrednictwem organu wydajgcego
decyzje w terminie 14 dni od daty doreczenia.
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Otrzymuja: - l
|
1. Przedsigbiorstwa Projektowo-Usiugowe MAX Katarzyna Wichman i~ !
ul. tuganska 16, 61-308 Poznan
2. FIKSA P .U HA.S 0 SERVICE, ul. Druzynowa 4, 61-483 Poznan
3. DEBIUT PLUS Sp. z 0.0, ul. Gérecka 81, 61-483 Poznan
4. i

5

5 GEOPOZ, ul. Gronowa 20, 61-655 Poznan
“\ 7\ Aa.

Do wiadomosci:

8. Powiatowy Inspektor Sanitarny, Poznan, ul. Sieroca 10
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