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Szanowny Panie Dyrektorze,

Biuro Audytu Wewnetrznego i Kontroli Urzedu Miasta Poznania przeprowadzito
w Zespole Szkét Ogéinoksztatcacych Nr 9 kontrole gospodarki finansowej za 2009 r.
w zakresie, o ktérym mowa w art. 247 ust. 2 ustawy z dnia 27.08.2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240).

W okresie objetym kontrola i podczas prowadzonej kontroli kierownikiem
jednostki byt Pan Wiktor Kania do dnia 31.08.2011 r.

Na podstawie wybranej do kontroli préby dowodéw zrédfowych, zaewidencjonowanych
w ksiggach rachunkowych, wykazano podane nizej nieprawidtowosci i uchybienia,
spowodowane nieprzestrzeganiem obowigzujgcych przepiséw prawa przez podlegtych

pracownikéw oraz brakiem dostatecznego nadzoru i kontroli ze strony kierownictwa:

1. Zobowigzanie wobec Miasta z tytutu podatku od nieruchomosci uregulowane zostato
po terminie, a w konsekwencji zaptacono odsetki za zwioke w kwocie 8,80 zt.

2. Zaptacono odsetki wobec Zakfadu Ubezpieczern Spotecznych z tytutu blednie

naliczonych sktadek w kwocie 8,42 zi.

Odsetki z tytutu ww. naleznosci, w tacznej kwocie 17,22 zt zaptacono z rachunku

dochodéw wiasnych jednostki. Z powyzszych ustalen wynika, iz jednostka
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kontrolowana nie zastosowata sie do art. 35 ust. 3 pkt 3 ustawy z dnia 30.06.2005 r.
o finansach publicznych (Dz. U. nr 249, poz. 2104 ze zm.).

Zaptata odsetek za zwloke wskazuje na naruszenie dyscypliny finanséw publicznych,
ti. czyn o ktorym mowa w art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 2004 r.
o odpowiedzialno$ci za naruszenie dyscypliny finanséw publicznych (Dz. U. z 2005 .,
Nr 14, poz. 114 ze zm.). Zgodnie z art. 26 ust. 1 ww. ustawy, po zmianach
wprowadzonych do ustawy z dniem 11.02.2012 r. zgodnie z art. 11 ust. 1 ustawy
z dnia 19 sierpnia 2011 r. o zmianie ustawy o odpowiedzialnosci za naruszenie
dyscypliny finanséw publicznych (Dz. U. nr 240, poz.1429), stwierdzone podczas
kontroli ww. nieprawidtowos$ci nie stanowig przestanki, do skierowania zawiadomienia
do Rzecznika Dyscypliny Finanséw Publicznych o ujawnionych okolicznosciach

wskazujgcych na naruszenie dyscypliny finanséw publicznych.

3. Zobowigzania wobec dostawcéw materiatéw i ustug w 25 przypadkach uregulowano
po terminach ptatnosci ustalonych przez kontrahenta na fakturach — rachunkach,
(opdéznienie wyniosto od 1 dnia do 2 lat i 70 dni). Kontrahenci nie naliczyli odsetek

karnych.

Powyzsza niezgodnos¢ polega na dokonaniu ptatnosci po uplywie terminu
wynikajgcego z zaciggnietego zobowigzania, tj. z naruszeniem zasady okreslonej
w art. 35 ust. 3 pkt. 3 ustawy z dnia 30.06.2005 r. o finansach publicznych (Dz. U. nr
249, poz. 2104 ze zm.).

4. Poddane kontroli wydatki zostaly zaliczone do nieprawidlowych paragraféw

klasyfikacji budzetowej, tj.:

ew § 4740 — ,zakup materiatéw papierniczych do sprzetu drukarskiego i urzadzen
kserograficznych” zaliczono kwote 494,10 zt dotyczacg zakupu myszy do

komputeréw, zamiast w § 4210 — ,materiaty i wyposazenie”,

ew § 4740 — ,zakup materiatéw papierniczych do sprzetu drukarskiego i urzadzen
kserograficznych” zaliczono kwoty 366,00 zt, 265,96 zt, 1 119,94 zi, 199,00 z,
89,00 zt, 1343,15 z, 199,00 zt, 89,00 zt, 1343,15 zt na zakup toneréw do
drukarki, zamiast w § 4750 — ,zakup akcesoriow komputerowych, w tym

programoéw i licencji”,

ew § 4570 — ,odsetki od nieterminowych wptat z tytulu pozostatych podatkow
i optat” zaliczono kwote 8,42 zlt odsetki na rzecz ZUS, zamiast w § 4580 —

.pozostate odsetki”,



ew § 4210 — ,zakup materiatéw i wyposazenia” zaliczono kwote 70,00 zt za
transport, zamiast w § 4300 — ,zakup ustug pozostatych”.

Powyzsze stanowi naruszenie przepiséw rozporzadzenia Ministra Finanséw
z dnia 14 czerwca 2006 r. w sprawie szczegélowej klasyfikacji dochodéw,
wydatkéw, przychodéw, rozchodéw oraz $rodkéw pochodzgcych ze zrodet
zagranicznych (Dz. U. Nr 107, poz. 726 z dnia 27.06.2006 . z pézn. zm.)

5. Kwota naleznego podatku (VAT) zostata przekazana z opéznieniem
jednodniowym do Urzedu Skarbowego co $wiadczy o nie zastosowaniu sie do
art.103 ustawy o podatku od towaréw i ustug (Dz. U. z 2009 r. Nr 3, poz. 11).

6. W trakcie kontroli ustalono réznice pomiedzy kwotami podatku od towaréw
i ustug za miesigce: wrzesien, listopad 2009 r. wykazanymi w ewidencji konta

225 - VAT, a ewidencjg sprzedazy.

Z powyzszych ustaleri wymienionych w punkcie 5, 6 wynika iz nie zastosowano
si¢ do art. 24 pkt. ust. 4 pkt. 1 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r.

o rachunkowosci ( Dz. U. z 2009 r. nr 152, poz. 1223 ze zmianami).

7. Zatrudniono pracownika jednoczesnie na dwéch stanowiskach, tj. Gtéwnego
ksiggowego i Specjalisty ds. rozliczen, tacznie na 1,25 etatu co stanowi

naruszenie art. 129 §1 Kodeksu pracy.

8. Wyplacono nauczycielowi nagrode za 40 lat pracy, sze$é miesiecy po ustalonym
terminie, co nie jest zgodne z pismem kierownika jednostki ustalajgcym termin,
i wysokos¢ wyptaty nagrody i obowigzujacymi przepisami prawa.

9. Wystawione przez szkote faktury za wynajem lokali, w 19 przypadkach
zaptacone zostaly przez najmujgcych po terminie (od 2 dni do 123 dni). Ponadto
do jednej faktury nie przedstawiono dowodu wptaty na kwote 520,00 zt. Ustalenia
te mogg sSwiadczy¢ o nie podejmowaniu przez kierownika jednostki
przewidzianych prawem dziatani, w celu wyegzekwowania naleznosci z tytutu
wynajmu pomieszczen, co moze stanowié¢ naruszenie art.189 ust.1 w zwigzku
z art. 138 ustawy o z dnia 30.06.2005 r. o finansach publicznych.

10. Dokumentacja pomocnicza, ktéra nie stanowi dowoddéw ksiegowych do
zaksiggowanej kwoty 3377,13 zt naleznosci konta ,201 Rozrachunki
z odbiorcami i dostawcami”, jako omytki bankowej nie daje mozliwosci dokonania

jej rzetelnej weryfikacii.



11. Przeprowadzenie inwentaryzacji naleznosci i zobowigzan drogg weryfikaciji sald

na dzien 31.12.2009 r. zostato dokonane z naruszeniem przepiséw art. 26 ust. 1

pkt. 1 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2009 r. Nr

152 poz.1223). Okolicznos¢ ta moze wskazywaé na naruszenie dyscypliny

finanséw publicznych, tj. czyn o ktérym mowa w art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 14

grudnia 2004 r. o odpowiedzialnosci za naruszenie dyscypliny finanséw
publicznych (Dz. U. z 2005 r., Nr 14, poz. 114 ze zm.).

Przedstawiajgc Panu Dyrektorowi powyzsze ustalenia kontroli, polecam podjecie

dziatarn w celu wyeliminowania uchybien i nieprawidtowosci oraz usprawnienia

dziatalnosci jednostki poprzez realizacje nastepujacych zalecen pokontrolnych:

1.

2.

10.

Nalezy dokonywa¢ pfatnosci zobowigzan w wysokosci i terminach
okreslonych w obowigzujacych przepisach.

Ptatnosci wobec kontrahentow, ptatne przelewami nalezy realizowaé
w terminach okreslonych na fakturach i rachunkach.

Zobowigzania wynikajgce z rozliczenia naleznego podatku od towaréw
i ustug (VAT) wzgledem Urzgedu Skarbowego, nalezy regulowaé¢ zgodnie
z terminami okreslonymi w art. 103 pkt. 1 z ustawy z dnia 11 marca

2004 r. o podatku od towaréw i ustug.
Prowadzi¢ ewidencje sprzedazy, zgodnie z kontem 225 VAT.

Zapewnic zaliczenie wydatkéw budzetowych do wiasciwych paragrafow

klasyfikacji budzetowej.

Zatrudnia¢ pracownikéw zgodnie z przepisami Kodeksu pracy.

Wyptacaé pracownikom nagrody jubileuszowe w terminach wynikajgcych
z obowigzujgcych przepisoéw.

Prowadzi¢ stosowne dziatania w celu wyegzekwowania naleznosci

z tytutu wynajmu pomieszczen przez szkote.

Zapewni¢ prowadzenie ksigg rachunkowych zgodnie z zasadami
okreslonymi przepisami ustawy o rachunkowosci, przepisami ustawy
o finansach publicznych oraz przepisami wykonawczymi wydanymi na

podstawie tej ustawy.

Przeprowadzaé¢ inwentaryzacje naleznosci i zobowigzan zgodnie z art. 26

ust. 1 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci.



Zgodnie z przepisami § 31 zarzadzenia nr 57/2008/K Prezydenta Miasta Poznania
z dnia 31.12.2008 r. w sprawie szczego6towych zasad organizacji kontroli w Urzedzie
Miasta Poznania oraz w sprawie zasad i trybu przeprowadzania kontroli, oczekuje
przedtozenia za posrednictwem Biura Audytu Wewnetrznego i Kontroli Urzedu Miasta
Poznania informacji o sposobie realizacji ww. zalecen lub przyczynie ich niewykonania,
w terminie 30 dni od dnia dorgczenia niniejszego wystapienia pokontrolnego.
Jednoczesnie informuje, ze stosownie do przepiséw § 30, pkt. 2 ww. zarzadzenia
przystuguje Panu prawo zlozenia zastrzezen niezwlocznie po otrzymaniu wystapienia
pokontrolnego. Podstawg ztoZzenia zastrzezen, moze by¢ Pana przekonanie, ze zawarte

w nim polecenia sg niezgodne z prawem.

Z powagzaniem,

Do wiadomosci:

1. Pan Przemystaw Foligowski - Dyrektor Wydziatu O$wiaty

2. Pani Barbara Sajnaj — Skarbnik Miasta Poznania



