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SPRAWOZDANIE Z KONTROLI DORAZNEJ

z Kkontroli przeprowadzonej w trybie doraznym w jednostkach miejskich nadzorowanych przez
Wydziat Transportu i Zieleni UMP (Zarzad Transportu Miejskiego w Poznaniu, Zarzad Drég
Miejskich w Poznaniu, Zarzad Zieleni Miejskiej w Poznaniu, Zaktad Lasow Poznanskich
w Poznaniu), zgodnie z poleceniem przeprowadzenia kontroli z dnia 02 sierpnia 2016 r. /zatgcznik
nr1/.

Kontrola dotyczyta sprawdzenia czystosci i porzadku, stanu zieleni oraz infrastruktury pasazerskiej
(w tym ruchome schody i windy) na weztach przesiadkowych w Poznaniu.

Kontrolujgcy dopetnili obowigzku wypetnienia ,o$wiadczenia kontrolera o braku przeciwwskazan
do przeprowadzenia kontroli iochronie danych osobowych”, co potwierdzajg dokumenty

stanowigce /zalgcznik nr 2/.



1. Wstepne ustalenia

1.1. Jednostka kontrolowana:
Zarzad Transportu Miejskiego w Poznaniu, 60-770 Poznan, ul. Matejki 59, w dalszej czesci
sprawozdania zwany réwniez ZTM,

Zarzad Drog Miejskich w Poznaniu, w dalszej czesci sprawozdania zwany réwniez ZDM.

1.2. Kontrolujacy:
Roman Przybylski — kierownik Oddziatu Nadzoru nad Jednostkami WTiZ UMP,

Kinga Budziriska (obecnie Duda) — gtéwny specjalista.

1.3. Daty rozpoczecia i zakoriczenia kontroli:
04 pazdziernika 2017 roku — 24 listopada 2017 r.

1.4. Zakres kontroli:
Kontrola dotyczyta sprawdzenia czystosci i porzadku, stanu zieleni oraz infrastruktury
pasazerskiej (w tym ruchome schody i windy) na weztach przesiadkowych w Poznaniu.
Okres objety kontrola:
Od 01 stycznia 2017 r. do 31 grudnia 2017 r.

1.5. Podstawa prawna przeprowadzenia kontroli:
- Zarzadzenie nr 873/2012/P Prezydenta Miasta Poznania z dnia 21 grudnia 2012 r.
w sprawie szczeg6towych zasad i trybu przeprowadzania kontroli z upowaznienia
Prezydenta Miasta Poznania przez Urzad Miasta Poznania,
- Polecenie przeprowadzenia kontroli nr TZ-11.1711.7.2017 z 03 pazdziernika 2017 r.

wydane przez Pana Macieja Wudarskiego Zastgpce Prezydenta Miasta Poznania.

1.6. Kierownik jednostki kontrolowanej
Pan Piotr Snuszka — Dyrektor ZTM od dnia 13 wrzesnia 2016 1.,
Pani Katarzyna Bolimowska — Dyrektor ZM od dnia 15 maja 2015 .



2. Ustalenia z kontroli

W okresie miesigca pazdziernika 2017 r. zostata przeprowadzona kontrola majgca na celu
sprawdzenie sposobu utrzymania terenu oraz infrastruktury technicznej przy petlach i weziach
przesiadkowych komunikacji publicznej na terenie Miasta Poznania.

Podczas cyklicznych objazdéw w terenie dokonywano oceny sposobu utrzymania czystosci na
weztach przesiadkowych oraz istotnych przystankéw tramwajowych i autobusowych komunikacji
miejskiej w Poznaniu. Jednostkg odpowiedzialng za utrzymanie czystosci w tych miejscach jest
Zarzad Transportu Miejskiego w Poznaniu, ktéry zawiera kompleksowe umowy na wykonanie

WW. prac.

Tereny weztdw przesiadkowych, petli i przystankéw to obszary, ktére w wiekszosci nalezg do
Organizatora (Zarzad Transportu Miejskiego w Poznaniu), Operatora (Miejskie Przedsiebiorstwo
Komunikacyjne Sp. z 0.0. w Poznaniu) publicznego transportu zbiorowego na terenie Miasta
Poznania lub znajdujg sie na terenie pasa drogowego, ktérego gestorem jest Zarzgd Drég
Miejskich w Poznaniu. Sasiadujg takze z terenami leSnymi Ilub parkowymi, bedacymi

w administracji Zaktadu Laséw Poznanskich oraz Zarzadu Zieleni Miejskiej w Poznaniu.

Prowadzac w trakcie kontroli obserwacje infrastruktury transportowej uwzgledniono specyficzne
uwarunkowania zwigzane z duzym obcigzeniem kontrolowanego obszaru, zwigzanego
z przemieszczaniem sie uzytkownikoéw transportu publicznego. Kontrole prowadzono w miejscach
duzego obcigzenia ruchem pasazeréw w nastepujgcych lokalizacjach (oznaczenia wynikajg ze
schematu sieci tramwajowej (zatgcznik nr 3):

1) petla Mitostowo,

2) wezet rondo Srédka,

3) przystanki Franowo — 1 Szwedzka,

4) przystanki Franowo — 2 Kurlandzka — Pia$nicka

5) przystanki Franowo — 3 Piasnicka Rynek

6) przystanki Franowo — 4 os. Tysigclecia,

7) przystanki Franowo — 5 Kérnicka,

8) przystanki os. Czecha (przejscie podziemne),

9) petla Staroteka,

10) wezet rondo Staroteka,



11) wezet Debiec,

12) wezet Gérczyn,

13) wezet Zawady,

14) wezet Junikowo,

15) wezet rondo Jana Nowaka-Jezioranskiego,
16) wezet Ogrody,

17) wezet Pigtkowska,

18) wezet os. Sobieskiego,

19) przystanki PST Szymanowskiego,

20) przystanki PST Kurpinskiego,

21) przystanki PST Lechicka Poznan Plaza,
22) przystanki PST Aleje Solidarnosci,

23) przystanki PST Stowianska,

24) petla Wilczak,

25) przystanki Fredry,

26) wezet Most Teatralny,

27) wezet rondo Kaponiera,

28) przystanki pl. Wolnosci,

29) wezet Dworzec Zachodni.

Objazdy wykonywane byty bezposrednio po porannym szczycie przejazdow komunikacji miejskiej,
w celu dokonania oceny w okresie, gdy ilo§¢ pozostawianych $mieci byta najwigksza oraz
aby zbadaé efektywno$é oprézniania koszy na $mieci zaraz po ich maksymalnym wykorzystaniu.

W trakcie kontroli zwrécono takze uwage na inne kwestie zwigzane z utrzymaniem infrastruktury
w miejscach przesiadkowych, np. przej$¢ podziemnych, wind i schodow, stanu nawierzchni
w miejscach zadaszonych oraz stanu chodnikéw i wiat na przystankach tramwajowych
i autobusowych, a takze zieleni na terenach przystankow i weztow przesiadkowych oraz terenach

je otaczajgcych.

Badanie zostalo przeprowadzone zaréwno z perspektywy uzytkownika przedmiotowej
infrastruktury pasazerskiej komunikacji publicznej oraz w celu dokonania oceny stanu

technicznego obiektéw przez nich wykorzystywanych.



Uwzgledniono takze okoliczno$¢ wystgpienia bezposrednio przed przeprowadzonymi wizjami
w terenie, tj. 06 i 30 pazdziernika 2017 r., silnych burz i nawatnic — Orkan Ksawery
(04-05 pazdziernika 2017 r.) i Orkan Grzegorz (29 pazdziernika 2017 r.). Majac na uwadze cel
kontroli, jakim byto sprawdzenie sposobu utrzymania czysto$ci na weztach przesiadkowych,
nie uwzgledniono uszkodzen i zanieczyszczen bedacych skutkiem zjawisk atmosferycznych, ktoére

nie sg przewidziane w biezgcym utrzymaniu.

Zdjecia zawarte w sprawozdaniu stanowig cze$¢ dokumentacji fotograficznej — cato$¢ zostata

zamieszczona w zatgczniku nr 4).

2.1. Wyniki przeprowadzonych wizji w terenie:
2.1.1. Mitostowo:
e Przy dojezdzie do petli tramwajowej od strony ul. Bozeny stwierdzono nieréwnosci na
drodze gruntowe;.
e Spekania i ubytki przy wiacie przystankowej.
e Nalezy rozwazy¢ potrzebe przyciecia zieleni przy przystanku dla pasazeréw

wysiadajgcych (zielen w skrajni przystanku).




2.1.2. Srédka

Zdaniem kontrolujgcych niezbedny jest remont przej$¢ podziemnych w zakresie,
zlikwidowania i odmalowanie zaciekéw na $cianach, w szczegélnosci przy wejsciach do
przejécia podziemnego, odznaczajgce sig¢ (fragmentaryczne) malowanie jednie
powierzchni, ktore zostaty zabrudzone np. graffiti.

Ze wzgledu na bardzo duze codzienne natgzenie ruchu pieszych, wymagane jest
gruntowne oczyszczenie chodnikéw i terenéw zieleni z niedopatkéw papieroséw
iinnych drobnych zanieczyszczen zalegajacych pomiedzy ptytkami chodnikowymi
i w pasie zieleni.

Sprawdzenie i naprawa spadéw schodéw (po opadach pozostajg tam zastoiska wody
i zanieczyszczenia).

Ogolny stan czystosci oceniono na satysfakcjonujgcy (sprzatanie $mietnikow
i zamiatanie, usuwanie $mieci z terenéw przystankow i przej$¢ podziemnych), jednak
materiat paneli oktadzinowych na $cianach i powierzchni podtég wymaga gruntownego
czyszczenia specjalistycznymi maszynami w celu przywrécenia jego wartosci
uzytkowe;j.

Na torowiskach, przy wiatach przystankowych, stupach oraz chodnikach, zwrécono
uwage na zameszenie i liczne, rozpychajace szczeliny pomigdzy ptytkami, wrastajgce
rosliny, ktére wplywajg na niszczenie powierzchni ptaskich podioza — nalezatoby

je usunaé i okresowo zabezpieczaé¢ podioze przez ich wyrastaniem.

Przyciecie zieleni wychodzacej poza skrajnie jezdni / chodnika.







Na nieuzytkowanym obecnie przystanku tramwajowym (z Zawad w kierunku r. Srédka)
widoczna jest zielen zarastajgca $ciane zej$cia do przejscia podziemnego, zieler wyrastajgca
spomigdzy ptytek chodnikowych oraz niezlikwidowane zacieki po malowaniu farbg $ciany

przejscia.






e Widoczne sg takze zastoiska wody, napisy oraz zarysowania na wiatach przystankowych.
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Odpadajgce cokoty przy schodach oraz luzne ptytki przej$¢ podziemnych.

Niedopatki papieroséw w miejscach trudno dostepnych, np. przy listwach do prowadzenia

rowerow.
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Po przeprowadzonych przez Kontroleréw obserwacjach zauwazalne jest, ze niedopatki

papierosow sg zgarniane / rzucane w miejsca, gdzie znajduje sie zielefi przyuliczna.
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Zielen wyrastajgca poza skrajnie chodnikéw.

Kontrolujgcy zwrécili takze uwage na korozje wiat przystankowych (lokalizacja: przystanek

autobusowy na r. Srédka w kierunku ul. Estkowskiego).
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Ponizsze zdjecia przedstawiajg ubytki i wybrzuszenia torowiska przy przejsciu dla pieszych na
r. Srédka oraz przystanek przy stacji paliw. Nawierzchnia wymaga nhapraw pomimo,
iz po niedawnym remoncie nadal powinna by¢ w stanie uzyteczno$ci. Nalezy zweryfikowaé czy

zaistniaty tu bfedy projektowe lub budowlane.

T L L e

14



¢ W podobnym stanie znajduje sie nawierzchnia wybranych miejsc odstawczych na petli

autobusowej r. Srédka.

2.1.3. Franowo

e Kontrolujacy zauwazyli w ww. lokalizacji problem z zielenig wrastajgcg spomigdzy piyt
chodnikowych oraz przy stupach i biletomatach — dla poprawy estetyki i wizerunku
przystankéw wymagane jest jej usuniecie i zabezpieczenie przed wyrastaniem
w okresie wegetacji roslin.

e Sprzatniecia wymagajg takze niedopatki papieroséw — pomimo, ze nawierzchnia
przystanku jest sprzatana, wida¢, ze w przestrzeniach trudno dostepnych, np. przy
stupach lub szczelinach chodnikéw, znajdujg sie pozostatoSci papieroséw, ktére nie sg

regularnie sprzatane. Miejsca przy stupach wymagajg uzupetnienia.
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e W przedmiotowej lokalizacji 2 kosze na $mieci byly przepetnione — sytuacja ta wystapita

natomiast jedynie przy tych koszach (pozostate byty opréznione ze $mieci)
..;.; S ——_ : a ( g oy e o i"

16



o~

2.1.4. Franowo — Kurlandzka / Piasnicka

e Nawierzchnia podioza na peronach przystankéw wykonana jest z kafelkéw, ktére
wymagajg okresowego sprzgtania z wykorzystaniem specjalistycznych maszyn. Nalezy
stwierdzi¢, ze nawierzchnia nie jest gruntownie sprzatana - zauwazalny jest zastaty

brud i osad.
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e Nalezy takze zadba¢ o naprawy brakujacych lub luznych cokotéw.

/

e Zauwazalny dla wszystkich uzytkownikéw transportu publicznego w przedmiotowe;
lokalizacji jest stan utrzymania wind. Widoczny jest zastaly brud i osad po wewnetrznej
stronie szybu szklanych wind. Nie usunigto takze z wewnetrznej strony szybu émieci.
Zdaniem Kontrolujgcych, taki stan utrzymania infrastruktury w obiektach, ktére
stosunkowo niedawno zostaty oddane w uzytkowanie, w sposéb znaczgcy wptywa na
negatywng oceneg wizerunku transportu publicznego Miasta Poznania.
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e Podobnie jak w przypadku szybu wind, oszklone daszki (ekrany przeciwporazeniowe)
oraz barierki ochronne w gérnych przejsciach pomiedzy peronami pod wzgledem
utrzymania nalezy uzna¢ za zaniedbane — zastaty brud i osad.

19
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e Stan Smietnikéw i tawek, na ktérych wida¢ odpryskujgcg farbe i uszkodzenia wplywa
negatywnie na estetyke peronéw przystankowych.

e Brakuje miejsc do wyrzucania kwitéw z biletomatéw.
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2.1.5. Franowo — Piasnicka Rynek

e Podobnie jak w poprzedniej lokalizacji (pkt 2.1.4) stwierdzono zaniedbania:
o w zakresie utrzymania nawierzchni podioza — zastosowana posadzka (kafelki)
wymagajg systematycznego czyszczenia maszynami sprzatajgcymi,
o W zakresie utrzymania wind.
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2.1.6. Os. Lecha

e Stan infrastruktury sprawia bardzo dobre wrazenie.
¢ \Wymagana jest wymiana jednej peknietej szyby wiaty przystankowej oraz poprawienie

mocowania plakatu w urzgdzeniu typu citylight.
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e Zielen wyrastajgca ze szczelin schodéw na drodze do przystanku wymaga usuniecia
i wykoszenia oraz zabezpieczenia przed wyrastaniem w przyszto$ci.
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2.1.7. Koérnicka

e Wiaty przystankowe i stupki paneli ochronnych wymagajg napraw i zabezpieczenia
przed korozja.

2.1.8. Os. Czecha

e Ze wzgledu na duzy ruch pasazeréow teren przejscia podziemnego, zdaniem
kontrolujgcych, nalezy zwiekszy¢ standard utrzymania czystosci (widoczne sg $mieci,
ktére nie sg na biezaco sprzatane).

o Nalezy takze zabezpieczy¢ wneki, w ktérych pozostawiane sg $mieci.

04/io/2mi7

25



2.1.9. Staroteka

» Pomimo pozytywnej ogélnej oceny utrzymania stanu czystosci terenu petli tramwajowe;j,
zauwazono duzo (trudnych do usuniecia) niedopatkow papieroséw, najczesciej
znajdujgcych sie w torowisku, ktére psujg estetyke przestrzeni.
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2.1.10.Rondo Staroteka

e Podobnie jak powyzej, pomimo pozytywnej ogdinej oceny stanu utrzymania czystoSci
na terenie wezta przesiadkowego, w miejscach przerw miedzy ptytkami chodnikowymi
oraz przy nasadzeniach zieleni oraz przy koszach na $mieci przy wiatach
przystankowych zauwazono bardzo duzg ilo§¢ niedopatkéw papieroséw, negatywnie
wplywajgca na estetyke przestrzeni.

2.1.11.Debiec

e Pozytywnie oceniono stan utrzymania czystosci.

2.1.12.Gérczyn

e Stan utrzymania czystosci na wezle przesiadkowym (petli tramwajowo- autobusowej)
wymaga poprawy w zakresie:

o Sprzagtania terenu przy podstawach przyczotkéw wiaduktu ($mieci, puste butelki po
alkoholu, odchody ptakéw i ekskrementy) — nalezy rozwazyé zastosowania w tych
miejscach monitoringu lub intensyfikacji objazdéw kontrolnych Strazy Miejskiej,

o Sprzatania terenu na ktérym sg wysypane kamienie — sama aranzacja moze by¢
oceniona pozytywnie, jednak, w wyniku pozostawiania bardzo duzej ilosci drobnych
Smieci, w tym niedopatkéw papieroséw oraz wystajgcych fragmentéw mat, na
ktérych sg wytozone, obserwujac z bliska teren jest zaniedbany i wymaga podjecia
dziatan celem poprawy estetyki tej przestrzeni.

27
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Zielen wyrastajgca ze szczelin pomiedzy kostkg i ptytami chodnikowymi oraz przy
stupach wymaga wykoszenia i zabezpieczenia przed wyrastaniem w przyszto$ci.

Niedopatki papieroséw w miejscach szczelin kraweznikéw chodnikéw wymagaja
uprzatniecia.
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2.1.13.Zawady

e Nalezy podjg¢ dziatania w zakresie poprawy utrzymania zieleni na terenie przy wezle —
czes¢ trawnikdw jest wykoszona (mozna rozwazy¢ utworzenie tgki kwietnej w tej
lokalizaciji).
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2.1.14.Junikowo

e 7 torowiska na terenie petli nalezy takze usung¢ chwasty i wyeliminowac ich wyrastanie
w przysztosci (w okresie wegetacji roslin).
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e Nalezy rozwazy¢ zwiekszenie ilosci koszy na Smieci.
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e Majagc na uwadze duze zainteresowanie stojakami rowerowymi, warto rozwazyé
zwigkszenie iloéci stojakéw rowerowych (ustawienie dodatkowych stojakéw pomiedzy
istniejacymi dwoma rzedami stojakow).

v

2.1.15.Rondo Jana Nowaka-Jezioranskiego

e Brak uwag

2.1.16.0grody

* Po opadach deszczu na terenie petli tramwajowej oraz przystankéw tramwajowych
wystepujg zastoiska wody, ktére znacznie utrudniajg przemieszczania sie pasazeréw
komunikacji publiczne;.
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Po odtworzeniu czesci chodnika przy studzience kanalizacyjnej wystepujg nieréwnosci
utoZenia ptyt chodnikowych.

Zauwazy¢ m

ozna takze zieler wyrastajgca na terenie wiaty przystankowej.
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Na dojazdach do przystankéw wystepujg koleiny. Zdaniem kontrolujgcych sg to btedy
projektowe / budowlane, ktére przy projektowaniu i budowie zatok autobusowych mogty
by¢ wyeliminowane.
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2.1.17.Piatkowska

» Kontrolujgcy zwrécili uwage na zabrudzenia wewnatrz uszkodzonego panelu dachu
wiaty przystankowe;.

* Przycigcia wymaga zielert wchodzaca w skrajnie dojécia na przystanek tramwajowy.
* Nalezy wyréwnac¢ teren dojécia do przystanku — tworzg sig zastoiska wody.
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2.1.18.0s. Sobieskiego

Kontrolujgcy w trakcie wizji zauwazyli, ze na terenie petli autobusowej, na miejscach
postojowych autobuséw nie tworzg sie koleiny i wybrzuszenia nawierzchni.
W trakcie wizji ekipa sprzgtajgca wykonywata prace utrzymaniowe w zakresie:

o Sprzatania chodnikow,

o Koszenia trawnikéw i przycinania zywoptotow.
Kosze na $mieci byly oproznione.
Stan utrzymania czysto$ci oceniono na bardzo dobry zaréwno na terenie petli
autobusowe;j jak i na przystankach tramwajowych.
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* Nalezy rozwazy¢ sposob wykorzystania terenu, gdzie zlokalizowana byta
wypozyczalnia roweréw miejskich — mogtyby tam sie miescié (zgodnie z informacjami
prasowymi z ZTM) miejsca postoju roweréw (podobnie jak na petli Junikowo.

2.1.19.PST Szymanowskiego

* Na terenie peronéw przystankéw widoczne sg zacieki wynikajace z dylatacji
i konstrukcji odwodnienia wiaduktu. Przyczynia sie to do korozji poreczy, powstania
osadow z zaciekéw oraz uszkodzenia urzadzen (skrzynki z instalacjami).

* Nalezy pamieta¢, ze utrzymanie w odpowiednim stanie poreczy na przejsciach,
z ktorych korzystajg osoby niepetnosprawne wymaga szczegolnej troski (nalezy
przeciwdziataC skaleczeniom dioni, ktére sg odpowiedzialne za odbiér bodzcow
zewnetrznych os6b czesciowo lub catkowicie niewidzgcych).

* Stan oprézniania $mietnikéw oceniono na bardzo dobry.
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e W ocenie kontrolujgcych remontu wymagajg schody prowadzace na perony przystanku
PST Szymanowskiego - w poréwnaniu z innymi stacjami PST sg w najgorszym stanie.
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Nalezy takze uzupetni¢ ubytki w schodach doprowadzajacych pasazeréow na teren
przystankoéw stacji PST.
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e Kontrolujgcy zwrécili uwage na btedy / nierzetelne wykonanie malowania poreczy
schodow prowadzgcych pasazerdw z wiaduktu na przystanki — dolne stupki konstrukgji
zostaty niewtasciwie oczyszczone i ulegly korozji duzo wczeéniej, niz pozostata cze$é

barierek.
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Uszkodzona pokrywa studzienki i brak jej nalezytego zabezpi
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Zardzewiata pokrywa skrzynki z instalacja.

Ubytki w uzupetnieniu zabezpi

eczeni
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2.1.20.PST Kurpinskiego

e Podobnie jak we wczesniejszej lokalizacji, stwierdzono zacieki z odwodnienia wiaduktu
oraz brak zabezpieczenia skrzynek z instalacja.
* Kontrolujagcy nie wnoszg uwag do stanu technicznego schodéw prowadzacych

z wiaduktu na przystanki.
e Zwrécono uwage na zacieki w przejSciach poziemnych pozostawiajacych osad

i powodujacych korozje instalacji elektrycznych.
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2.1.21.PST Lechicka

e Na konstrukcji schodéw, ktérych ogélny stan techniczny oceniono na bardzo dobry,
zauwazono zacieki / rdzewienie w miejscach mocowania balustrad. Plamy rdzy sg
takze widoczne na schodach — $wiadczy¢ to moze o niewtasciwym zabezpieczeniu
(oczyszczeniu) konstrukgji przed jej montazem.
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e Kontrolujgcy zwr6cili uwage na zastosowang nawierzchnie chodnika na wiadukcie,
ktora jest dobrym przyktadem wiasciwie zastosowanej nawierzchni w miejscach duzego
obcigzenia ruchem pasazeréw i poprawia estetyke przestrzeni.

 Balustrady podjazdéw dla oséb niepetnosprawnych wymagajg odmalowania.

-
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» Podobnie jak to opisano powyzej, na schodach prowadzacych do przejscia
prowadzgcego m.in. do galerii handlowej Plaza zauwazono zacieki rdzy na konstrukcji
schodéw.
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2.1.22.PST Aleje Solidarnosci

o Stwierdzono ubytki i nierébwnosci w utozeniu kostki chodnikowej drogi
doprowadzajgcych pasazeréw na przystanki.
e Na nieréwno utozonej kostce chodnikowej tworzg sie zastoiska wody.
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2.1.23.PST Stowianska

Podobnie jak w poprzednich lokalizacjach stacji PST stwierdzono:
o zte zabezpieczenia skrzynek z instalacjg,

o korozje balustrad,

o zacieki na konstrukgji przej$¢ podziemnych.
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W trakcie wizji stwierdzono takze nieréwnosci w utozeniu kostki chodnikowej dojéé do
przystankéw i przej$¢ podziemnych (moze by¢ to spowodowane niewtasciwym
przygotowaniem podtoza przed wykonaniem chodnika).
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2.1.24.Wilczak

e Brak uwag

2.1.25.Fredry

e Przy wiatach przystankowych (miejsca mocowania konstrukcji, pomiedzy ptytami
chodnikowymi) nalezy, zdaniem kontrolujgcych, usunaé chwasty i wyeliminowaé
ich wyrastanie w przysziosci (w okresie wegetacji roslin), co wptynie na poprawe
estetyki tej przestrzeni (przystanki znajdujg sie w strefie Scistego centrum miasta).

o
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» W trakcie wizji zaobserwowano deformacje torowiska na terenie pomiedzy przystankami
Fredry. Nawierzchnia wymaga napraw pomimo, iz po niedawnym remoncie nadal powinna byé
Nalezy zweryfikowa¢ czy zaistniaty tu btedy projektowe lub budowlane.
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w stanie uzytecznosci.

- v 1

2.1.26.Most Teatralny

» Kontrolujgcy pozytywnie oceniajg stan utrzymania czystosci w zakresie sprzatania chodnikéw
oraz oprézniania koszy na $mieci (wystepujgce $mieci na terenie wiaty przystankowej — zdjecie
- uznano za przypadek losowy).

* Zdaniem kontrolujgcych warto uporzgdkowac teren pod schodami prowadzacymi na przystanki

w kierunku PST.
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2.1.27.Rondo Kaponiera

W trakcie wizji w przedmiotowej lokalizacji kontrolujgcy zwrécili uwage na zabrudzenia szybu
oszklonych wind (znacznie mniejsze, niz w przypadku stacji Franowo). Majgc na uwadze, fakt,
ze obiekt zostat oddany niedawno do uzytku oraz jego istotny charakter (jest jednym z
najistotniejszych weztéw przesiadkowych w Poznaniu), nalezy stwierdzi¢, ze standard
utrzymania czystosci jest niewystarczajgcy.
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Na poziomie perondéw przystankowych zaobserwowano zabrudzenia nawierzchni posadzki
(powierzchnia wymaga okresowego czyszczenia maszynami sprzgtajgcymi).
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e tawki znajdujgce sige na powierzchni, sg niewtasciwie zabezpieczone przed wplywem
warunkow atmosferycznych (z drewna schodzi lakier i bejca koloryzujgca).
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korozji, powstajg zacieki przy tgczeniach ptyt oktadzinowych.
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Kontrolujacy nie wnoszg uwag do stanu utrzymania czystoéci schodéw ruchomych (jedne
zruchomych schodéw byly wytaczone — kontrolujgcy nie byli w stanie ocenié z jakiego
powodu).

Podczas wizji zaobserwowano w réznych miejscach na terenie obiektu (najczesciej przy
wyjsciach na poziom zero) zacieki przy taczeniach paneli oktadzinowych(fugach) oraz
zabrudzenia przestrzeni oszklonych (w tym konstrukcji zadaszenia).

8 b frramw_aJ

Autobus
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Na terenie przystanku w kierunku ul. Swiety Marcin zauwazono uszkodzenie otoczenia
podstawy stupa trakcyjnego.

2.1.28.Plac Wolnosci

Brak uwag

2.1.29.Dworzec Zachodni

Brak uwag
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2.2. Ponowne objazdy kontrolne

W celu weryfikacji dokonanej oceny sposobu utrzymania czysto$ci na przystankach i weztach

przesiadkowych komunikacji publicznej, dokonano ponownego objazdu w dniu 30 pazdziernika

2017 r. w lokalizacjach:

1) wezet os. Sobieskiego,

2) przystanki PST Szymanowskiego,

3) przystanki PST Kurpinskiego,

4) przystanki PST Lechicka Poznan Plaza,
5) przystanki PST Aleje Solidarnosci,

6) wezet Most Teatralny,

7) wezet rondo Kaponiera,

8) wezet Géreczyn,

9) wezet Dworzec Zachodni.

W trakcie ww. objazdow potwierdzono wczes$niejsze obserwacje i nie wniesiono dodatkowych

uwag.

3. Podsumowanie

W trakcie przeprowadzonych wizji w terenie weztéw komunikacyjnych, istotnych pod wzgledem

transportowym i przystankach komunikacji publicznej, ogélny stan utrzymania czysto$ci jest na
dostatecznym poziomie. Przeprowadzone badania, ktére zostaty wykonane bezpoérednio po
porannym szczycie ruchu pasazerskiego, co prawda wykazaty kilka przypadkéw zapetnionych
koszy na $mieci, jednak przypadki te wystepowaty incydentalnie i mogg by¢ ocenione jako
zdarzenia losowe (potwierdzeniem s3g zdjecia koszy na $mieci zawarte w dokumentacji
fotograficznej z kontroli).

W przypadku infrastruktury pasazerskiej stwierdzono niedostateczny stan jej utrzymania.

W zwigzku z powyzszym, w opinii kontrolujgcych, nalezy rozwazy¢ prowadzenie zapisow
w postaci np. raportéw utrzymania obiektéw w obrebie danego wezta komunikacyjnego,
zawierajgcych opis wszystkich prowadzonych czynno$ci zwigzanych z utrzymaniem
infrastruktury pasazerskiej i zieleni. Umozliwi to dokonanie weryfikacji podejmowanych dziatan
i ocene koniecznoéci ich ewentualnej intensyfikacji w celu otrzymania oczekiwanych efektow.

Stwierdzono takze brak pojemnikéw do wyrzucania kwitéw przy biletomatach.
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e Po dokonanych przez kontrolujgcych obserwacjach ustalono, ze nalezy dokonaé analizy
bteddw konstrukcyjno-budowlanych dotyczacych zatok autobusowych i podjgé kroki w celu
wyeliminowania takich sytuacji w przysziosci. W konsekwencji tych dziatan, przyjecie
w ramach przetargu wtasciwych zatozen, umozliwi zmniejszenie kosztéw remontu miejsc
postoju pojazdéw — dobrym wzorem moze byé petla autobusowa Os. Sobieskiego, ztym
przyktadem jest natomiast petla autobusowa Gérczyn lub dworzec autobusowy Rondo
Srédka. Powyzsze ustalenia dotyczg takze torowisk (na przejsciu dla pieszych na Rondzie
Srédka lub przystanku Fredry).

e |Istotne, w opinii kontrolujgcych, jest takze wiasciwe zabezpieczenie infrastruktury

przystankowej oraz dojs¢ do przystanku — ma to istotny wptyw na ksztattowanie dobrego
wizerunku Miasta oraz dbania o estetyke przestrzeni publicznej. Nalezy mieé na uwadze
zabezpieczenie potrzeb oséb niepetnosprawnych, utatwiajgc im sprawne przemieszczanie
na terenach weztéw komunikacyjnych i poprawe w tym zakresie stanu infrastruktury
pasazerskie;.
Nalezy dokonaé oceny potrzeb i ustali¢ hierarchizacje w zakresie standardéw utrzymania,
pamigtajgc o inwestycjach, ktére zostaly oddane do uzytku w ostatnim czasie. Majgc na
uwadze, ze wszelkie zaniedbania w tym obszarze, mogg by¢ odbierane przez mieszkancéw
Miasta jako brak gospodarnosci wydatkowania $rodkéw publicznych, co wptywa
bezposrednio na ocene dziatan stuzb Miasta Poznania (np. wezet Kaponiera, Franowo).

e Warto takze przewidzie¢, w ramach realizacji uméw na utrzymanie infrastruktury
przystankowej, okresowego usuwania chwastow i wyeliminowaniach ich ponownego
wyrastania szczegdlnie w okresie wegetacji roslin.

W celu urozmaicenia przestrzeni publicznej, mozna takze rozwazy¢ lokalizacje w terenie przy
przystankach komunikacji publicznej (np. Zawady) tgk kwietnych jako elementu

podnoszgcego walory estetyczne.

4. Whnioski

1) Opracowanie przez MJO dokumentacji dot. utrzymania czystosci i zagospodarowania
zieleni w obszarze weztéw przesiadkowych i istotnych, pod wzgledem komunikacyjnym,
przystankéw transportu publicznego, ktéra bedzie uzupetniana po kazdorazowo podjetych

dziataniach.
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2) Usuwanie chwastdéw i zieleni wyrastajgcej z torowisk, przerw migedzy chodnikami i stupami

oraz wyeliminowanie ich wyrastania w okresie wegetacji roslin poprzez zastosowanie

odpowiednich srodkéw, w ramach okresowych prac utrzymaniowych.

3) Wykonanie analizy technologii wykorzystanej do budowy miejsc postojowych (zatok

autobusowych), ktére ulegly deformacji, w celu wyeliminowania w przysztosci btedéw

projektowych i wykonawczych.

4) Ustalenie kryteriow (standardéw) utrzymania obiektéw, w celu zachowania dobrego

wizerunku transportu publicznego Miasta Poznania.

Data sporzadzenia sprawozdania:
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Zgodnie z § 40 zarzadzenia nr 873/2012/P Prezydenta Miasta Poznania z dnia 21 grudnia 2012 r.:

1. ,Kontrole w trybie uproszczonym prowadzi sie zgodnie z postanowieniami zarzgadzenia
dotyczgcymi kontroli w trybie zwyklym, z wyjatkiem postanowieri dotyczgcych programu
kontroli i sporzgdzania wystapienia pokontrolnego, a dla kontroli realizowanych z potrzeb,
o ktorych mowa w § 39 ust. 2 pkt 1, 3 i 4 takze z wylgczeniem obowigzku sktadania
o$wiadczenia, o ktérym mowa w § 12 ust. 3.

2. Kontrola w trybie uproszczonym koriczy sie sporzgdzeniem sprawozdania z kontroli
zawierajgcego opis ustalonego stanu faktycznego oraz jego ocene. Sprawozdanie podpisuje
kontroler.

3. Dyrektor wydziatu przeprowadzajgcego kontrole aprobuje sprawozdanie i przekazuje je
kierownikowi jednostki kontrolowanej. Kierownik jednostki kontrolowanej w terminie 5 dni
roboczych od dnia otrzymania sprawozdania ma prawo przedstawié stanowisko wobec
zawartych w nim ustalen i ocen.

Sprawozdania nie przekazuje sig bytemu kierownikowi jednostki kontrolowanej.

O sposobie wykorzystania ustaleri zawartych w sprawozdaniu decyduje polecajacy
przeprowadzenie kontroli w trybie uproszczonym. W razie potrzeby wydania polecenia,
zalecenia dotyczgcego usuniecia nieprawidtowosci lub wniosku kontrolujgcy sporzadza projekt
odrebnego pisma do kierownika jednostki kontrolowanej. Pismo podpisuje Prezydent albo inna

osoba uprawniona do wydania polecenia, zalecenia lub wniosku.”.
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Zalaczniki:

1
2.

w

polecenie przeprowadzenia kontroli nr TZ-111.1711.7.2017 z 03 pazdziernika 2017 r.,
o$wiadczenia kontroleréw o braku przeciwwskazan do przeprowadzenia kontroli i ochronie
danych osobowych (2 sztuki),

schemat linii tras tramwajowych (zrédio: www.ztm.poznan.pl — stan z 20.11.2017 r.),
dokumentacja fotograficzna z wykonanych objazdéw kontrolnych (podzielona na lokalizacje).
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