ZASTEPCA PREZYDENTA
MIASTA POZNANIA

Poznan, 09.04.2025 roku
Znak sprawy: ZSS-XVII1.1711.5.2025
Nr rej.. 08042500535

Pani

Agnieszka Kru$

Dyrektorka

RODZINNEGO DOMU NR 5
UL.PIASKOWA 6/1

61-753 POZNAN

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

z kontroli wdrozenia i realizacji standardéw ochrony maloletnich wprowadzonych
ustawa z 13 maja 2016 r. o przeciwdziataniu zagrozeniom przestepczoscia na tle
seksualnym i ochronie matoletnich (Dz. U. z 2024 r. poz.1802 t.j.) oraz ustawa z 28
lipca 2023 r. o zmianie ustawy — Kodeks rodzinny i opiekuriczy oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. z 2023 r. poz. 1606)

Podstawa prawna przeprowadzenia kontroli art. 38b ust. 1 ustawy z dnia 9 czerwca 2011
o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej (Dz. U. z 2025 r. poz. 49)

Jednostka kontrolowana Rodzinny Dom nr 5, ul. Piaskowa 6/1, 61-753 Poznan

Okres objety kontrola: dziatalno$¢ biezgca jednostki prowadzona w zakresie przedmiotu
kontroli w dacie przeprowadzania czynnosci kontrolnych

Czynnosci kontrolne przeprowadzono w dniach: 14.03.2025

Tryb kontroli: kontrola planowa koordynowana prowadzona w trybie zwyktym

WYNIKI KONTROLI

W ramach prowadzonej kontroli dokonano ustaler oraz oceny nastepujacych zagadnien:
1. Ocena zgodnos$ci z wymogami prawnymi.

W przyjetej w jednostce Polityce oraz procedurach ochrony dzieci przed krzywdzeniem nie
okreslono zasad bezpiecznej relacji dziecko-dziecko, co stanowi naruszenie art. 22 b ust.2
pkt 1 ustawy o przeciwdziataniu zagrozeniom przestepczoscig na tle seksualnym i ochronie
matoletnich.
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Nie okreslono sposobu dokumentowania i zasad przechowywania ujawnionych lub
zgtoszonych incydentow, co stanowi naruszenie art. 22 ¢ ust 1 pkt 8) ww. ustawy. Nie
wskazano osoby odpowiedzialnej za sktadanie zawiadomien dotyczacych podejrzenia o
popetnieniu przestepstwa na szkode matoletniego, co stanowi naruszenie art. 22 c ust. 1 pkt
3) ww. ustawy.

Standardy ochrony matoletnich nie zostaty opublikowane na stronie internetowej jednostki,
co stanowi naruszenie art. 22 b ust.7. Dokument jest dostepny w siedzibie jednostki dla
pracownikéw i klientow.

Wprowadzone standardy nie uwzgledniajg sytuacji dzieci z niepeinosprawnosciami oraz ze
specjalnymi potrzebami edukacyjnymi, czego wymagaja zapisy art. 22c ust.4 ustawy.

2. Weryfikacja wdrozenia procedur ochrony matoletnich.

Weryfikacja wszystkich pracownikéw w Rejestrze oséb w stosunku do ktérych Panstwowa
Komisja do spraw przeciwdziatania wykorzystaniu seksualnemu matoletnich ponizej lat 15
wydata postanowienie o wpisie w Rejestrze nastgpita juz po zatrudnieniu, co stanowi
naruszenie art. 21 ust. 2 ustawy.

W jednym przypadku weryfikacja w Rejestrze Sprawcéw Przestepstw na Tle Seksualnym
nastapita po zatrudnieniu

Dyrektor jednostki nie dokonata ponownej weryfikacji 5 0séb przy kolejnym zatrudnieniu.

3. Ocena przygotowania pracownikéw do realizacji standardéw ochrony matoletnich.

W jednostce przeprowadzono szkolenia personelu w zakresie standardéw ochrony
matoletnich. W jednostce nie ustalono planu/harmonogramu szkolen w zakresie ochrony
matoletnich.

4. Weryfikacja przestrzegania zasad bezpieczenstwa fizycznego i psychicznego dzieci.

Jednostka zapewnia dzieciom bezpieczne warunki pobytu, obejmujgce bezpieczenstwo
fizyczne oraz wsparcie emocjonalne i psychiczne.

5.0cena skutecznoéci zgtaszania i dokumentowania incydentéw.
Nie wyznaczono osoby odpowiedzialnej za przyjmowanie zgtoszen, uruchamianie
odpowiedniej $ciezki interwenciji i udzielenie dziecku krzywdzonemu wsparcia. Nie
zapewniono mozliwo$ci anonimowego zgtaszania incydentéw krzywdzenia matoletnich.
6. Ocena $wiadomosci dzieci na temat standardéw ochrony matoletnich.
Z uwagi na wiek i niepetnosprawnos¢ dzieci odstapiono od rozmoéw z dziec¢mi.
7. Weryfikacja mechanizméw nadzoru nad standardami.
W jednostce na biezgco odbywaija sie spotkana pracownikéw dotyczgce bezpieczenstwa
matoletnich.

ZALECENIA

W zwigzku z powyzszym zalecam:

1) okresli¢ wymogi dotyczace bezpiecznej relacji migdzy matoletnimi,
a w szczegolnosci dziatania niedozwolone,
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2) we wprowadzonych Standardach uwzgledni¢ sytuacje dzieci
z niepetnosprawnosciami oraz specjalnymi potrzebami edukacyjnymi;

3) opublikowaé¢ Standardy Ochrony Matoletnich na stronie internetowej jednostki;

4) kazdorazowo przed zatrudnieniem lub dopuszczeniem do innej dziatalnosci
o0 ktérej mowa w art. 21. ust 1 ustawy weryfikowaé przed zatrudnieniem czy dane
0s0b zamieszczone sg w Rejestrach o ktérych mowa w art. 21 ust. 2 i 3;

9) sporzadzi¢ plan/harmonogram szkolen w zakresie ochrony matoletnich i realizacji
standardéw ochrony matoletnich, wzmocni¢ wiedze personelu z zakresu
standardéw ochrony matoletnich;

6) umozliwi¢ anonimowe zgtaszanie incydentow zwigzanych z krzywdzeniem
matoletnich, adekwatne do sytuacji i mozliwo$ci dzieci przebywajgcych
w Rodzinnym Domu;

7) wyznaczy¢ osobe odpowiedzialng za przyjmowanie zgtoszen, uruchamianie
odpowiedzialnej Sciezki interwencji i udzielenie dziecku krzywdzonemu wsparcia.

Zgodnie z § 48 Zarzadzenie nr 834/2020/P Prezydenta Miasta Poznania z dnia 12 listopada
2020r. w sprawie zasad i trybéw przeprowadzania kontroli z upowaznienia Prezydenta
Miasta Poznania oczekujg przedstawienia w terminie 30 dni, od otrzymania niniejszego
wystgpienia, kompleksowej informacji wraz z dokumentacjg potwierdzajgcg sposob
wykonania zalecen lub przyczynach ich niewykonania.

Pouczenie

Jezeli, w przekonaniu otrzymujgcego wystgpienie pokontrolne, zawarte w nim zalecenie jest
niezgodne z prawem albo zawiera znamiona omytki, powinien on niezwlocznie przedstawié
swoje zastrzezenia wydajgcemu zalecenie. W razie pisemnego potwierdzenia zalecenia,
nalezy je wykonaé, zawiadamiajac jednoczesnie Prezydenta. Nie wolno wykonywaé
zalecenia, ktérego wykonanie prowadzitoby do popetnienia przestepstwa, wykroczenia,
przestepstwa skarbowego, wykroczenia skarbowego, naruszenia dyscypliny finansow
publicznych lub grozitoby niepowetowang szkodg Miasta.

Wystapienie pokontrolne sporzadzono w 1 egzemplarzu, ktory pozostaje w aktach kontroli,
w wersji elektronicznej przekazano do Rodzinnego Domu nr 5




