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Szanowny Pan
Szymon Szynkowski vel Sek
Radny Rady Miasta Poznania

Odpowiadajac na zgloszone podczas sesji Rady Miasta w dniu 11 maja 2010r. zapytanie
Pana Radnego w sprawie postgpowania przetargowego na udzielenie zamdéwienia publicznego,
dotyczacego zorganizowania wycieczki do Wiloch dla pracownikéw Urzedu Miasta Poznania,
uprzejmie informuje:

W wyniku ogloszonego przetargu na zorganizowanie dziewigciodniowej, objazdowej
wycieczki do Wloch zlozono 8 ofert z nastgpujacymi cenami:

Nr oferty Cena
1 219 840.- zi
197 472,- z}
189 024,- zt
238 848.- zi
216 768,- zt
208 800,- zt
306 800.- zi
116 880,- zt
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W wyniku oceny merytorycznej zlozonych ofert z postepowania wykluczono pieciu
wykonawedw oraz odrzucono jedng ofert¢ na podstawie nastepujacych przestanek faktycznych,
opartych na przestankach prawnych ustawy Prawo zamowien publicznych.

Oferta nr 1 — odrzucona:

e nie uwzgledniono szesciu obiektow objetych programem wycieczki, w tym Monte Cassino,
Pizy, Heraklium,
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jeden punkt programu zmieniono,

nie uwzgledniono $niadania w jednym dniu wycieczki;

Oferta nr 2 — zlozona poprawnie;

Oferta nr 3 — wykluczenie z post¢gpowania:

brak pelnomocnictwa do zlozenia oferty,

nie uwzgledniono pelnego zakresu zwiedzania,

nie zagwarantowano pilota polskojezycznego w zwiedzanych obiektach,

nie okreslono w sposéb jednoznaczny, zgodny z wymaganiami zamawiajacego, $wiadczenia
$niadan dla uczestnikow wycieczki;

Oferta nr 4 — zlozona poprawnie;

Oferta nr 5 — wykluczenie z post¢gpowania:

brak o$wiadczenia dotyczacego uprawnien osob, ktore bedg realizowaly zamo6wienie,

nie uwzgledniono pigciu obiektéw objetych programem wycieczki,

w cenie oferty nie uwzgledniono pilota wycieczki, oprowadzajacego wewnatrz zwiedzanych
obiektow;

Oferta nr 6 — wykluczenie z postgpowania:

brak oswiadczenia, dotyczacego uprawnien osob, ktore beda realizowaly zamowienie,

w drugim dniu wycieczki nie uwzglgdniono $niadan dla obu grup wycieczki;

Oferta nr 7 — wykluczenie z postgpowania:

przedlozono nieaktualny dokument rejestrowy z Krajowego Rejestru Sadowego,
skalkulowano 8 noclegéw ( zaméwiono 7 ),

nie uwzgledniono dziewigciu obiektow objetych programem wycieczki,

w punkcie programu dotyczacym zwiedzania Neapolu zaoferowano cyt. ,Przejazd
autokarem przez Neapol, panoramiczne zwiedzanie miasta”,

jeden dzien wycieczki nie zostal objety zadnym programem zwiedzania,

nie uwzgledniono jednej kolacji i jednego $niadania,

cene¢ oferty skalkulowano dla 104 os6b, zamawiajacy wymagal zorganizowania wycieczki
dla 96 osob;

Oferta nr 8 — wykluczenie z postgpowania:

brak o$wiadczenia dotyczacego uprawnien osob, ktore bedg realizowaly zamdwienie,
brak poswiadczenia za zgodnos¢ z oryginalem jednego z wymaganych dokumentéw,
nie uwzgledniono trzech obiektéw objetych programem zwiedzania,

w punkcie programu dotyczacym zwiedzania Neapolu zaoferowano cyt. ,,zwiedzanie miasta
autokarem”,

ceng¢ brutto oferty skalkulowano dla jednej grupy.
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Z ofert niepodlegajacych odrzuceniu, tj. 2 i 4, zamawiajacy wybral oferte¢ najtansza — nr 2.
Pozostale oferty, z uwagi na niezgodno$¢ z trescig specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, na
podstawie art.89 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zaméwied publicznych zostaly odrzucone, lub
wykonawcy zostali wykluczeni z postgpowania na podstawie art. 24 ust.2 pkt. 4 Pzp w zwiazku ze
ztozeniem nieprawidiowych dokumentéw lub brakiem wymaganych dokumentéw. Zamawiajacy
nie mégl ich uzupei¢ zgodnie z dyspozycja art. 26 ust. 3 Pzp, bowiem oferty te podlegatyby
odrzuceniu na podstawie art. 89 ust.1 pkt. 2 Pzp w zwigzku z ich niezgodnoscia z wymaganiami
zamawiajacego okreslonymi w specyfikacji.

Zamawiajacy ma uprawnienie do korygowania bledoéw, zawartych w ofertach w granicach
okreslonych prawem, ktére ogranicza migdzy innymi:

e art. 82 ust.3 Pzp — tres¢ oferty musi odpowiada¢ tresci specyfikacji istotnych warunkow
zamOwienia,

e art. 87 ust.1 Pzp — w toku badania i oceny ofert zamawiajacy moze zada¢ od wykonawcow
wyjasnien dotyczacych tresci zlozonych ofert. Niedopuszczalne jest prowadzenie miedzy
zamawiajacym a wykonawcg negocjacji zlozonej oferty oraz, z zastrzezeniem ust.2,
dokonywanie jakiejkolwiek zmiany w jej tresci,

e art. 87 ust. 2 Pzp — Zamawiajacy poprawia w ofercie oczywiste omylki pisarskie, oczywiste
omylki rachunkowe z uwzglgdnieniem konsekwencji rachunkowych, dokonanych
poprawek, inne omylki, polegajace na niezgodnosci oferty ze specyfikacja istotnych
warunkéw zamowienia, niepowodujace zmian w tresci oferty.

Wymienione w ofertach niezgodnosci z warunkami okre$lonymi w specyfikacji nie byly
omylkami wymienionymi w art.87 ust.2 Pzp, bowiem stanowily istotny element cenotworczy
Zlozonych ofert, w ktéry zamawiajacy nie ma prawa ingerowaé¢ lub negocjowaé, zgodnie
z dyspozycja, zawarta w art. 87 ust. 1 Pzp.
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