RM-V.0012.1.7.2019 Protokét nr 6/19

z posiedzenia
Komisji Budzetu, Finansoéw, Przedsi¢biorczosci i Nadzoru Wtascicielskiego
w dniu 4 lutego 2019 roku

miejsce: sala Malinowa UMP

W obecnosci quorum Przewodniczaca KBFPiINW - Malgorzata Dudzic-Biskupska
otworzyla posiedzenie Komisji Budzetu, Finanséw, Przedsi¢biorczosci 1 Nadzoru
Whascicielskiego RMP.

Tym samym Przewodniczagca KBFPiNW — Malgorzata Dudzic-Biskupska powitala obecng
na sali mlodziez z Liceum Ogdlnoksztalcacego Mistrzostwa Sportowego w Poznaniu.

Do protokolu zalaczono:

- List¢ obecnosci radnych oraz gosci (zalacznik nr 1)
- Porzadek obrad (zalacznik nr 2)

Przewodniczagca KBFPiNW — Matgorzata Dudzic-Biskupska zaproponowala uzupelnienie
porzadku obrad o opiniowanie projektéw uchwatk:

- projekt uchwaly (PU 60/19) w sprawie zasad i trybu udzielania dotacji celowych na
dofinansowanie kosztow zadarnl inwestycyjnych z zakresu ochrony srodowiska, zwigzanych
z usuwaniem wyrobow zawlerajacych azbest na terenie miasta Poznania.

- projekt uchwaly (PU 61/19) powietzenia prowadzenia zadania publicznego w zakresie
zarzadzania droga publiczng — kontynuacja ul. Kolejowej w Plewiskach, lezaca na terenie
miasta Poznania pomiedzy Plewiskami a Skorzewem, na czas realizacji inwestycji pn.
"Budowa przejazdu bezkolizyjnego w miejscu skrzyzowania ul. Kolejowej w Plewiskach z
linig E-20 w ramach projektu: Poprawa bezpieczefistwa na skrzyzowaniach linii kolejowych z
drogami -etap III" oraz zachowania trwalosci projektu dofinasowanego ze stodkéw
unijnych.

Nikt z Pafstwa radnych nie zglosil sprzeciwu wobec powyzszej propozycii.

Ad. 1.1. Opiniowanie projektu uchwaty (PU 49/19) w sprawie wyrazenia zgody na odstapienie

od zadania zwrotu bonifikaty udzielonej przy zakupie od Miasta Poznania lokalu
mieszkalnego nr 12, polozonego przy ul. Bulgarskiej 152 C.

W imieniu Prezydenta Miasta projekty uchwal przedstawil Pan Pawel Diakowicz — zast¢pca
dyrektora Wydziatu Gospodarki Nieruchomosciami UMP,

Glosowanie: w/s pozytywnego zaopiniowania projektu uchwaly (PU 49/19) w sprawie
wyrazenia zgody na odstapienie od zadania zwrotu bonifikaty udzielonej przy
zakupie od Miasta Poznania lokalu mieszkalnego nr 12, polozonego przy
ul. Bulgarskiej 152 C.
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W wyniku glosowania projekt zostat pozytywnie zaopiniowany przez Komisje.



Ad. 1.2. Opiniowanie projektu uchwaly (PU 55/19) w sprawie warunkéw udzielania bonifika

od_oplaty jednorazowej z tytulu przeksztalcenia prawa uzvtkowania wieczystego
gruntéw zabudowanvch na cele mieszkaniowe w prawo wlasnosci tvch gruntéw
1 wysokosci stawki procentowej tej bonifikaty.

Ad. 1.3. Opiniowanie projektu uchwaly (PU 58/19) w sprawie warunkéw udzielania bonifikaty

od oplaty jednorazowe] z tytulu przeksztalcenia prawa uzvtkowania wieczystego
gruntow zabudowanych na cele mieszkaniowe w prawo wlasnosci tvch gruntow
1 wysokosci stawki procentowej tej bonifikaty.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaly (PU 58/19) w sprawie warunkéw udzielania
bonifikaty od oplaty jednorazowej z tytulu przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego
gruntéw zabudowanych na cele mieszkaniowe w prawo wlasnosci tych gruntéw i wysokosci
stawki procentowe;j tej bonifikaty - przedstawila Pani Magda Albifska — dyrektor Wydziatu
Gospodarki Nieruchomosciami UMP.

W imieniu Klubu Radnych PiS projekt uchwaly (PU 55/19) w sprawie warunkéw udzielania
bonifikaty od oplaty jednorazowej z tytulu przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego
gruntéw zabudowanych na cele mieszkaniowe w prawo wlasnosci tych gruntéw
1 wysokosci stawki procentowej tej bonifikaty - przedstawita Pani radna Ewa Jemielity.

Przewodniczaca KBFPiNW — Malgorzata Dudzic-Biskupska zapowiedziala, iz zaproponuje
poprawke do projektu uchwaly (PU 55/19) tozsama z poptrawka przyjeta przez Komisje
Transportu i Polityki Mieszkaniowej RMP w dniu 1 lutego 2019t (bonifikata 75%).

Radny Wojciech Kreglewski zauwazyl, iz nie moze absolutnie zgodzi¢ si¢ z atgumentacja Pani
radnej Ewy Jemielity. Wedlug obowigzujacych poprzednio przepiséw, ktére umozliwialy
przeksztalcenie uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci, mozna bylo uzyskaé maksymalnie
95% upust od wartosci gruntu. A wigc tak naprawde osoba, ktdra zdecydowala sie na to
przeksztalcenie musiala zaplacié 5% wartosci gruntu, aby uzyskac¢ prawo wlasnosci na tym
gruncie. W sytuacji, kiedy Miasto w swoim projekcie uchwaly zaproponowalo 60% upustu od
oplaty przeksztalceniowej, ktora jest zaledwie 20% wartosci nieruchomosci, to w tym momencie
upust calkowity od wartosci gruntu na rzecz osoby, ktora zdecyduje si¢ na jednorazows oplate,
zaplaci tylko 8% wartosci gruntu. Platforma Obywatelska uznala, iz w sytuacji, w ktérej
poprzednio obowigzywal upust 95% sprawiedliwie bedzie, jezeli upust ten w nowym rozwiazaniu
bedzie identyczny z tym upustem, ktory proponowany byl osobom, ktére zdecydowaly sie
uprzednio na przeksztalcenie uzytkowania wieczystego w prawo wiasnosci i zeby wynosit 95%
od wartosci gruntu. Aby uzyskaé tego typu efekt nalezy od oplaty przeksztalceniowej udzielié
75% upustu. W tym wypadku (juz na nowych warunkach) osoba, ktéra podlegaé bedzie
przeksztalceniu uzytkowania wieczystego na prawo wilasnosci, zaplaci za ten grunt (w przypadku
jednorazowej zaptaty) 5%.

Go$¢ z sali - Liceum Ogodlnoksztalcace Mistrzostwa Sportowego w Poznaniu poprosil
o wyjasnienie pojecia ,,bonifikata”.

Radny Wojciech Kreglewski wyjasnil, iz jest to swego rodzaju rabat z tytulu zakupu
nieruchomosci.

Przewodniczaca KBFPINW — Malgorzata Dudzic-Biskupska dodala, iz jest to co$ a la
bonus/promocja.

Glos z sali — mieszkanka Poznania podzickowala na wstepie Pani radnej E. Jemielity za
determinacje, z jaka broni lokatoréw. Zauwazyla, iz zwycigzcami zeszlorocznych wyboréw



samorzadowych zostala Koalicja Obywatelska, ktorej przedstawiciele obiecywali, ze w przypadku
wygranej pochyla si¢ nad tg bonifikata dla mieszkancéw Poznania (media, ulotki). Teraz niestety
styszy zupelnie co$ innego. Tym samym odnoszac si¢ do Wypowu:dm Pana radnego
W. Ku;glewsklego zauwazyla, 1z jego wypowiedz jest wprowadzaniem opinii publicznej w blad.
Na swoim przykladzie moze bowiem podac, ile musialaby zaplaci¢ za przeksztalcenie zgodnie
z zapisami starej ustawy, a ile bedzie musiala zaplacic, jezeli ustalona zostanie 75% bonifikata.

Przewodniczaca KBFPiNW — Matgorzata Dudzic-Biskupska wyjasnila, iz 75% bonifikata
oznacza, ze zainteresowana bedzie musiala zaplaci¢ tylko 25% od 20-tu oplat rocznych, czyli
2.385z1.

Kontynuujac mieszkanka Poznania zapytala, czym wobec tego Poznan rézni si¢ od Warszawy,
czy Gdanska?

Radny Wojciech Kreglewski wyjasnil, 12 Warszawa przyjela 98% od wartosci nieruchomosci,
a Poznan oferuje 95% od wartoéci nieruchomosci.

Pani radna Ewa Jemielity zapytala, czy zaisnteresowana sta¢ na zaplacenie calej kwoty bez
bonifikaty i bez rozlozenia na raty?

Glos z sali — mieszkanka Poznania odpowiedziala, ze nie. Nie sta¢ jg na to. Korzystajac
z okazji zaapelowala, aby Padstwo radni z Platformy Obywatelskiej nie patrzyli wylacznie na
budzet, ale aby pochylali si¢ nad mieszkancami i ich losem.

Glos z sali — mieszkaniec os. Jana III Sobieskiego w Poznaniu zauwazyl na wsteple, iz jest
poszkodowanym w wyniku dzialan magistratu. Podal przyklad kosztow wykupu swojej dziatki.
W przedmiotowej sprawie optuje za 99% bonifikata. Nastepnie przekazal swoje propozycje
1 uwagi stanowiace zal. nr 3 i zal. nr 4 do protokolu.

Odnoszac si¢ do wypowiedzi Pani radnej E. Jemielity - radny Filip Olszak podktesht, iz
w budzecie Miasta nie bedzie az takich duzych strat w przyszlych latach, o jakich byla mowa.
Klub Radnych Koalicji Obywatelskiej zgodzil si¢ na bonifikate w wysokosci 75%. Taka oplata
bedzie neutralna (kwota zostala skalkulowana w przychodach Miasta w WPF). Tymczasem
propozycja PiS spowoduje (w kolejnych latach) dla budzetu ubytek w wysokosct 75mlnzt.
Powyzsza kwota zostala juz rozpisana na inwestycje.

Glos z sali — mieszkaniec Poznania poruszyl kwesti¢ przeksztalcenia prawa uzytkowania
wieczystego gruntow zabudowanych na cele mieszkaniowe w prawo wiasnosci tych gruntow.

Pani Magda Albinska — dyrektor Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami UMP
podkreslita, iz nie jest tak, Ze ustawa stanowi antidotum na wszystko. Otéz nie wszyscy
wlasciciele lokali mieszkalnych, ktorzy maja uzytkowanie wieczyste przeksztalcili si¢ z mocy
prawa z dniem 1 stycznia. Niektorzy w ogole si¢ nie przeksztalca na mocy tej ustawy. Wlasciciele
lokali w budynkach wielorodzinnych, gdzie co najmniej polowa lokali to np. sklepy, lokale
uzytkowe - nie przeksztalca si¢. Im w tym momencie przeksztalcenie nie przyshiguje. To nie jest
tez tak, ze wszystkie postgpowania przeksztalcajace zostang w tej chwili reaktywowane,
a zaswiadczenie wydawane bedzie z automatu. Ustawodawca przewidzial szereg wyjatkow.

Pani radna Ewa Jemielity odniosta si¢ do wypowiedzi swoich przedméweow.
Glos z sali — mieszkanka Poznania poruszyla kwesti¢ hali garazowe) stanowiacej czesc

budynku, w ktorym mieszka. Podkreslila, iz hala garazowa nie bedzie podlegala bonifikacie.
Dlatego Miasto az tak wiele nie straci, poniewaz znajda si¢ lokale, ktore nie beda podlegaly



bonifikacie. Prosi Panig dyrektor o przedstawienie realnych udzialéw nieruchomosci na
proponowanych zasadach. Co wtedy, gdy dana osoba bedzie wlascicielem wiecej niz 1 udzialu?

Pani Magda Albinska — Wydziatu Gospodarki Nieruchomos$ciami UMP podkreslila, iz cala
kwestia polega na przyjeciu pewnych zalozen (podobnie, jak robi to ustawodawca). Generalnie
zasada jest taka, ze nastapilo przeksztalcenie z dniem 1 stycznia, natomiast od tej zasady jest
szereg wyjatkow. Ile to bedzie wyjatkéw? Na chwile obecna nie mozna tego jeszcze stwierdzié.
W zwiazku z tym informowala juz wczesniej o zasadach, na jakich wyliczono dane. To s3 dane
szacunkowe wykonane w oparciu o symulacje, do ktérych Wydzial mial dostep. Tutaj i teraz
mozna odnosi¢ si¢ do wnioskéw generalnych, ale nie oznacza to wcale, ze w poszczegdlnych
przypadkach bedzie to mialo zastosowanie (np. w przypadku obecnych zainteresowanych).

Glosowanie: w/s pozytywnego zaopiniowania projektu uchwaly (PU 55/19) w sprawie
warunkéw udzielania bonifikaty od oplaty jednorazowej z tytulu przeksztalcenia
prawa uzytkowania wieczystego gruntow zabudowanych na cele mieszkaniowe
w prawo wlasnosci tych gruntéw 1 wysokosci stawki procentowej tej bonifikaty.
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W wyniku gltosowania projekt nie zostat pozytywnie zaopiniowany przez Komisje.

Glosowanie: w/s przyjecia poprawki do projektu uchwaly (PU 58/19) w sprawie warunkow
udzielania bonifikaty od oplaty jednorazowej z tytulu przeksztalcenia prawa
uzytkowania wieczystego gruntéw zabudowanych na cele mieszkaniowe w prawo
wlasnoéci tych gruntéw i wysokosci stawki procentowej tej bonifikaty (poprawka
Klubu Radnych Koalicji Obywatelskiej), aby w projekcie uchwaly w § 2 pkt. 1
zamiast 60% wprowadzic zapis 75%.
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W wyniku glosowania KBFPiNW przyjeta poprawke do projektu uchwaly.

Ad. 1.4. Opiniowanie U 60/19) w sprawie zasad i trvbu udzielania dotacji

celowych na dofinansowanie kosztéw zadad inwestycyjnych z zakresu ochrony
srodowiska, zwigzanych z usuwaniem wyrobéw zawierajacych azbest na terenie miasta

Poznania.

W imieniu Prezydenta Miasta projekty uchwal przedstawil Pan Piotr Szczepanowski —
zastepca dyrektora Wydziatu Ksztaltowania i Ochrony Srodowiska.

Glosowanie: w/s pozytywnego zaopiniowania projektu uchwaly (PU 60/19) w sprawie zasad
i trybu udzielania dotacji celowych na dofinansowanie kosztéw zadad
inwestycyjnych z zakresu ochrony $rodowiska, zwigzanych z usuwaniem wyrobow
zawlerajacych azbest na terenie miasta Poznania.
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W wyniku gfosowania projekt zostal pozytywnie zaopiniowany przez Komisje.

Ad. 1.5. Opimiowanie proj owlerzenia prowadzenia zadania

publicznego w zakresie zarzadzania droga publiczna — kontynuacia ul. Kolejowe] w
Plewiskach, lezaca na terenie miasta Poznania pomiedzy Plewiskami a Skérzewem, na
czas realizacji inwestycji pn. "Budowa przejazdu bezkolizyjnego w miejscu skrzvzowania



ul. Kolejowej w Plewiskach z linia F-20 w ramach projektu: Poprawa bezpieczenstwa
na_skrzyzowaniach linii kolejowych z drogami - etap III" oraz zachowania trwalosci

projektu dofinasowanego ze srodkéw unijnych.

Projekty uchwat przedstawil Pan Radostaw Ciesielski — zastepca dytektora ZDM.

Glosowanie: w/s pozytywnego zaopiniowania projektu uchwaly (PU 61/19) powierzenia
prowadzenia zadania publicznego w zakresie zarzadzania droga publiczng —
kontynuacjqg ul. Kolejowej w Plewiskach, lezaca na tetenie miasta Poznania
pomiedzy Plewiskami a Skorzewem, na czas realizacji inwestycji pn. "Budowa
przejazdu bezkolizyjnego w miejscu skrzyzowania ul. Kolejowej w Plewiskach z
linia E-20 w ramach projektu: Poprawa bezpieczenstwa na skrzyzowaniach linii
kolejowych z drogami -etap III" oraz zachowania trwalosci projektu
dofinasowanego ze srodkéw unijnych.

,za’ —8 mprzeciw” — 0 wstrzym.si¢” — 0
W wyniku glosowania projekt zostat pozytywnie zaopiniowany przez Komisje.

Ad. 2. Wolne glosy i wnioski.

Przewodniczaca KBFPiNW -  Malgorzata Dudzic-Biskupska  poinformowala
o koniecznosci zaopiniowania przez Komisj¢ zmiany przeznaczenia zaplanowanej w budzecie
Miasta na 2019 rok rezerwy celowej (vide zalacznik nr 5).

Glosowanie: w/s wyrazenia pozytywnej opinii nt zmiany przeznaczenia zaplanowanej
w budzecie Miasta na 2019 rok rezerwy celowej (vide zalacznik nr 5).
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W wyniku glosowania KBFPiNW wyrazita pozytywng opini¢
w/s przedmiotowego wniosku.

Przewodniczaca KBFPiNW — Matgorzata Dudzic-Biskupska podzigkowala zebranym za
udzial w obradach, a nastepnie zamknela posiedzenie Komisji Budzetu, Finansow,
Przedsigbiorczosci 1 Nadzoru Whascicielskiego RMP.

Przewodniczgca
Kommisji Budzetu, Finansow,
Przedsiebiorczosel 1 Nadzoru
Wlascicielskiego RMP
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Malgorzata Dudzic-Biskupska

Sporzadzila:
M. Szumilas
Biuro RMP
w dniu 6 lutego 2019r.






