RM-V.0012.2.13.2019

Protoko6t nr 14 /19
z posiedzenia Komisji Polityki Przestrzennej i Rewitalizacji
Rady Miasta Poznania
w dniu 18 wrzesnia 2019 roku

miejsce posiedzenia: sala Bigktina UMP

W obecnosci quorum Przewodniczacy KPPiR — FEukasz Mikuta otworzyl posiedzenie
Komisji Polityki Przestrzennej i Rewitalizacji RMP. Poinformowal, iz posiedzenie tejesttowane
jest w formie audio.

Do protokotu zataczono:

- List¢ obecnosci radnych oraz gosci (zalacznik nr 1)
- Porzadek obrad (zalacznik nr 2)

Ad. 1.  Projekt uchwaly

Miasta Poznania.
Ad. 2. Projekt uchwaly (PU 278/19) w sprawie zmian w budzecie Miasta Poznania na rok
2019.

W imieniu Prezydenta Miasta projekty uchwal (w zakresie merytorycznym KPPiR) przedstawila
Skarbnik Miasta Poznania — Barbara Sajnaj.

Glosowanie: w/s pozytywnego zaopiniowania projektu uchwaly (PU 277/19) w sprawie zmian
w wieloletniej prognozie finansowej Miasta Poznania.

Za — 0 »przeciw” — 0, wstrzym.si¢” — 2
W wyniku glosowania Komisja pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty.

Glosowanie: w/s pozytywnego zaopiniowania projektu uchwaly (PU 278/19) w sprawie zmian
w budzecie Miasta Poznania na rok 2019.

»Za7 — 0 sprzeciw” — 0 wstrzym.sig” — 2
W wyniku glosowania Komisja pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty.

Ad. 3. Projekt uchwaly (PU 273/19) w sprawie miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego "W rejonie ulic Uladskiej i Grunwaldzkiej" w Poznaniu.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaly (wraz z wizualizacja) przedstawila Pani Joanna
Grabarkiewicz — kierownik zespotu projektowego MPU.

Przewodniczacy KPPiR — Lukasz Mikuta zapytal, czy szacowano powierzchnig uzytkowa
(komercyjna) powstala wg tego projektu planu?

Pani Joanna Grabarkiewicz — kierownik zespotu projektowego MPU wyjasnila, iz jezeli
chodzi o chlonnos¢ tego terenu, czyli liczbe mieszkancow, to jezeli calos¢ tego terenu zostalaby



przeznaczona pod zabudowe mieszkaniows wielorodzinna, bytoby to okolo 3.000 mieszkancow.
Jezeli chodzi o powierzchnig to okolo 77.000m”.

Radna Sara Szynkowa vel Sg¢k zapytala, ile budynkéw na tym terenie jest pod opieka
konserwatora 1 jak zostanie w przypadku tych budynkéw rozwiazany problem parkowania?

Przewodniczacy RMP — Grzegorz Ganowicz zwrocil uwage, 1z caly ten teren stuzy obecnie
MTP za parking podczas targow. W momencie zrealizowania inwestycji caly ten parking zniknie.
Co w tej sytuacji? Przybedzie mieszkancow, ktorzy beda tutaj mieszkac, parkowac, w jaki sposéb
oni maja tam funkcjonowac?

Pani Joanna Grabarkiewicz — kierownik zespotu projektowego MPU wyjasnila, iz ma byc
realizowany parking wielokondygnacyjny na obszarze Targdw, ktory zabezpieczy potrzeby w/w.
Na projektowanym obszarze obowigzuje normatyw parkingowy, ktéry musi zosta¢ uwzgledniony
na tym terenie. Plan nie defintuje, w jaki sposéb. Czesciowo moga to by¢ miejsca podziemne.

Radna Sara Szynkowa vel S¢k zapytala, ile wobec tego miejsc na ulicach zaktada Miasto?

Pani Joanna Grabarkiewicz — kierownik zespotu projektowego MPU wyjasnila, iz Miasto
nie zaklada parkowania na ulicach. Normatyw parkingowy musi zosta¢ spelniony na terenie
objetym projektem planu.

Radna Sara Szynkowa vel S¢k zauwazyla, iz rozumie, jednak pod budynkami, na ktérym
sprawuje piecze konserwator zabytkow, parkingdw podziemnych nie bedzie mozna zrealizowac.

Przewodniczacy KPPiR — Yukasz Mikuta dodal, 1z wlasciciel musi to rozliczy¢ (uwzglednic
miejsca parkingowe) w ramach swojej dzialki budowlanej. Niespelnienie normatywu = mniejsza
los¢ mieszkan.

Radny Filip Olszak zauwazyl, iz tutaj pojawia si¢ jeszcze inny problem. Z aktualnie
funkcjonujacego parkingu, oprocz gosci targowych, korzystaja tez mieszkanicy Lazarza. Przez ta
grupe wykupionych jest okoto 100 — 200 abonamentéw. I dla tych mieszkancéw nie ma zadnej,
proste] rekompensaty. Oba parkingi, ktére mialyby powstac, a ktére stuzylyby tym wlasnie
mieszkanicom, nie s3 na 100% pewne (parking przy Arenie oraz parking na terenie Targow).

Radny Przemystaw Alexandrowicz poruszyl kwestic dzialki prywatnej. Czy ona jest
zabudowana?

Pani Joanna Grabarkiewicz — kierownik zespolu projektowego MPU odpowiedziala, ze tak.

Radny Przemystaw Alexandrowicz kontynuujac poruszyl kwestiec budynkéow zabytkowych
polozonych przy ul. Matejki. Budynki te polozone sa na gruncie miejskim, czyli naleza do Miasta?

Pani Joanna Grabarkiewicz — kierownik zespotu projektowego MPU odpowiedziata, ze na
tym obszarze nie ma budynkow na gruncie miejskim.

Radny Przemystaw Alexandrowicz zauwazyl, iz porusza ta kwesti, poniewaz pamieta
publikacje (sprzed wielu lat) mowiace o tym, ze ludzie tam zacze¢li mocno chorowad,
wyprowadzac sie, pojawila si¢ kwestia lokali zastepczych. Z tego co teraz rozumie, intencja jest
taka, aby te budynki, jako zabytek chroni¢. Dlatego nie wie, czy w takim wypadku jest to
najwlasciwsza polityka. Jaki jest sens konserwowania tych budynkéw?



Pani Joanna Grabarkiewicz — kierownik zespofu projektowego MPU wyjasnila, iz s3 to
budynki wskazane przez konserwatora do zachowania. Tutaj konserwator wskazal bardzo
szczegolowe warunki dot. ich ochrony. W takiej tez formie zostalo to wprowadzone do projektu
planu.

Radny Przemystaw Alexandrowicz zauwazyl, iz moze w takim razie byloby lepiej, aby nie byly
to budynki mieszkalne?

Pani Joanna Grabarkiewicz — kierownik zespotu projektowego MPU wyjasnila, iz zmiana
sposobu uzytkowania tych budynkéw zostala w zapisach projektu planu dopuszczona.
W parterach tych budynkéw zostaly dopuszczone ushugi.

Radny Przemystaw Alexandrowicz wyrazajac zrozumienie dla troski konserwatora zabytkow,
zapytal ponownie, czy jest sens utrzymywanie tych budynkéw, jako mieszkalnych, czy racze;
moze w tej sytuacji (doniesienia o zachorowaniach mieszkaticow itp.) powinna zostaé wykonana

ekspertyza?

Pan Wiestaw Rygielski — Przewodniczacy Zarzadu Osiedla Morasko-Radojewo zwrécit
uwage, 1z na tym obszarze powinien zosta¢ zaplanowany zbiornik retencyjny. Woda stuzylaby do
podlewania zaprojektowanej zieleni. Nalezy ten projekt ptzeanalizowac pod katem adaptacji
Miasta do zmian klimatycznych.

Radna Sara Szynkowa vel S¢k poparla wypowiedZ przedméwey. To jest kolejny duzy plan,
(w centrum Miasta) 1 nie ma w nim zadnych zalozen dot. wspierania ekologii. Wielkopolska
stepowieje. W tym projekcie nie ma zadnego planu, zalozenia, rozwigzania tego problemu.

Pani Elzbieta Janus - Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej zauwazyla, iz
w projekcie planu zalozono pewien procent zieleni. Na tym obszarze moga powsta¢ zbiorniki
wodne.

Pan Wiestaw Rygielski — Przewodniczacy Zarzadu Osiedla Morasko-Radojewo zwrocil
uwagg, 1z ,,moze’”’ oznacza, ze inwestor tego zrobi.

Przewodniczacy RMP — Grzegorz Ganowicz zwrécil uwage, 1z w planach nie mozna
wpisywac wielu rzeczy. Np. w wielu planach w Poznaniu umieszczono zakaz budowy piecow
1w tej chwili Wojewoda Wielkopolski zaskarza te wszystkie uchwaly.

Radna Sara Szynkowa vel Sek wskazala na teren zielony 3ZP w projekcie planu. Czy bedzie go
realizowa¢ Miasto, czy inwestor?

Pani Joanna Grabarkiewicz — kierownik zespotu projektowego MPU wyjasnila, iz w te]
chwili jest to teren inwestora. Zielei publiczna jest celem publicznym i1 moze zosta¢ przez Miasto
wykupiona. Moze jq réwniez zrealizowaé inwestor. Plan miejscowy nie rozstrzyga o tym.

Radna Sara Szynkowa vel S¢k stwierdzila, ze mozna wigc przyjaé, ze na pewno nie bedzie tam
zadnego zbiornika retencyjnego, poniewaz zadnemu inwestorowl nie bedzie si¢ to oplacalo.

Przewodniczacy KPPiR — Lukasz Mikuta zauwazyl, iz w kwestii oplacalnosci, to jest pytanie
bardziej do Aquanet-u. Jezeli Aquanet powie, ze nie ma przepustowosci, to wtedy inwestor musi
zadecydowad, czy lepiej zainwestowac w jaki$ kolektor, czy zagospodarowaé problem na wlasnym
terenie. To jest teren, gdzie de facto sg dwa parki w poblizu: park Kasprowicza i park Wilsona.



I ta lokalizacja, pod wzgledem dostepu do wickszych komplekséw zieleni, jest nienajgorsza.
Natomiast jezeli chodzi o zbiornik retencyjny w zabudowie sr6dmiejskiej, to jest to mozliwe, ale
nalezaloby zobaczy¢, na ile to si¢ sprawdza.

Pan Wiestaw Rygielski — Przewodniczacy Zarzadu Osiedla Morasko-Radojewo zauwazyt,
1z projektanci powinni szukac takiej mozliwosci, aby nie czerpa¢ wody do podlewania roslinnosci
z wodociagu.

Radny Filip Olszak zauwazyl, iz problem polega na tym, ze nie ma mozliwosci zapisania tego
na poziomie m.p.z.p.

Przewodniczgcy KPPiR — Lukasz Mikuta stwierdzil, ze pewne rozwigzania mozna wykonac
na poziomie projektu architektonicznego.

Glos z sali zauwazyl, 1z w przypadku domow jednorodzinnych obowiazuje taka zasada, ze
odplyw wody musi by¢ zagospodarowany na terenie dzialki. Czy takiego wymogu nie mozna
postawic w tym przypadku?

Pani Elzbieta Janus - Dyrektor Miejskiej Pracowni Urbanistycznej wyjasnila, iz
rozporzadzenie méwi o odprowadzeniu do kanalizacji.

Pan Piotr Sobczak - Dyrektor Wydziatu Urbanistyki i Architektury zauwazyl, iz to Aquanet
musi stwierdzi¢ brak warunkéw do odbioru wod powierzchniowych. To jest podstawa dla
inwestora do obowiazku wykonania zbiornika retencyjnego. Nie mozna tego okreslic na etapie
m.p.z.p. Takie sytuacje w miescie sg np. teren Laciny.

Glosowanie: w/s zaakceptowania sposobu rozstrzygnigcia uwag zaproponowanego przez
Prezydenta Miasta.

»za =7 »przeciw” — 1 wstrzym.si¢” — 3

W wyniku glosowania Komisja zaakceptowata sposéb rozpatrzenia uwag
zaproponowany przez Prezydenta Miasta.

Glosowanie: w/s pozytywnego zaopiniowania projektu uchwaly (PU 273/19) w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego "W rejonie ulic Ulanskiej
1 Grunwaldzkie)" w Poznaniu.

»za =T »przeciw” — 0 wstrzym.sig” — 3
W wyniku glosowania Komisja pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty.

Ad. 4. Projekt uchwaly (PU 272/19) w sprawie miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego "W rejonie placu Bernardvnskiego" w Poznaniu.

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwaly (wraz z wizualizacja) przedstawita Pani Joanna
Grabarkiewicz — kierownik zespotu projektowego MPU.

Radna Sara Szynkowa vel S¢k poruszyla kwestig skladanych straganéw (cz. B). Jaka tam ma
byc nawierzchnia (dostawa towaru, food truck itp.)?



Pani Joanna Grabarkiewicz — kierownik zespotu projektowego MPU wyjasnita, iz plan nie
definiuje nawierzchni, ktéra na tym obszarze moze si¢ pojawic. Jezeli chodzi o stragany, to moga
to by¢ np. stragany skladane pojawiajace si¢ podczas imprez okolicznosciowych (np. imprezy
weekendowe). Po imprezie stragany beda musialy zostac zlozone.

Radna Sara Szynkowa vel S¢k stwierdzila, iz rozumie, jednak jakos trzeba bedzie te stargany
przywiezé.

Pani Joanna Grabarkiewicz — kierownik zespotu projektowego MPU wyjasnila, iz plan nie
definiuje takich szczegoltowych rozwigzan.

Radna Sara Szynkowa vel Sgk poruszyla kwestie mozliwosci lokalizacji zbiornika retencyjnego.

Pani Joanna Grabarkiewicz — kierownik zespotu projektowego MPU zauwazyla, iz projekt
m.p.z.p. obejmuje nieduzy obszar. Strefa B zostala celowo wskazana, jako strefa, gdzie nie moga
si¢ pojawiaC stale elementy targowiska w celu wykreowania przestrzeni rekreacyjnej dla
mieszkacow, gdzie moga sie pojawic¢ trawniczki, zielen. Powinno to jednak wynikaé
z calosciowej koncepcji (projektu realizacyjnego). Plan miejscowy oktesla tak naprawde ramy,
w jakich zagospodarowanie powinno si¢ pojawiaé i zabezpiecza ten teren przed stalymi
straganami.

Radny Pawel Sowa zauwazyl, iz rozumie, ze w przyszloici, jezeli Miasto zdecyduje
o poprowadzeniu trasy tramwajowej — nie bedzie z tym problemu (ten plan nie bedzie stal temu
na przeszkodzie).

Pani Joanna Grabarkiewicz — kierownik zespotu projektowego MPU stwierdzila, ze nie.
Poprzez stosowny zapis w projekcie m.p.z.p. takie rozwigzanie jest mozliwe do wprowadzenia.

Radny Pawel Sowa nawiazal do opinii Miejskiej Komisji Utbanistyczno — Architektonicznej.
Komisja rekomenduje wprowadzenie zakazu stalych pawilonéw handlowych. Rozumie zatem, ze
podzial na dwie czesci A i B wynika z jakiego$ kompromisu.

Pani Joanna Grabarkiewicz — kierownik zespotu projektowego MPU zauwazyla, iz
czlonkowie Miejskiej Komisji Urbanistyczno — Architektonicznej byli zdania, aby zakazad
catkowicie lokalizacji takich obiektéw w calym obrzezu placu. Proponowane rozwigzanie jest
wynikiem bardzo szerokich konsultacji, warsztatéw, w ktérych brali udzial zaréwno mieszkancy,
jak 1 przedstawiciele kupcow. To jest efekt osiagnietego kompromisu.

Radny Przemystaw Alexandrowicz odnoszac si¢ do kwestii pawilonow stalych przypomnial, iz
kiedy$ pawilony staly jeszcze od strony Garbar. Nie wygladalo to dobtze. Utrzymanie ciagu
pawilonow w ksztalcie litery ,,L.” wydaje si¢ jeszcze w miare znosne. Postulowalby o zaznaczenie
mozliwosci ciggu pawilonéw od strony W 1 S, przy czym tylko jednego rzedu. Tym samym
podoba mu si¢ bardzo rzad drzew od N, ale kiedys$ byl tez rzad drzew od strony W. Pozostaly
tam jeszcze 2 drzewa. Czy nie bylo mozliwosci, aby taki sam rzad drzew przyjac réwniez od
strony W, a moze nawet i od S? Dlaczego na N przewidziano skromne tylko 1 tzad drzew? Dziwi
go bardzo, ze projekt nie méwi nic o nawierzchni.

Przewodniczagcy RMP - Grzegorz Ganowicz zwrécil uwage, iz czgsto, rOowniez na
posiedzeniach KPPiR, nie rozréznia si¢ tego, czym jest projekt, od tego jak to ma wygladac. Plan
wyznacza pewne ramy, w ktorym bedzie si¢ musial zmiesci¢ inwestor, czyli spétka Targowiska.
Byloby latwiej, gdyby teraz radni ogladali ten plan wraz z koncepcja (o ile sp6tka ma jakas



koncepcjg). Jezeli chodzi o ewentualny dojazd, to nalezy zwrdcié uwage na to, jak ten dojazd
wyglada obecnie (dojazd z kazdej strony). Teraz targowanie odbywa si¢ na samym Srodku, a caly
plac otoczony jest wianuszkiem samochodow. Trudno tam nawet przejs¢. Oczywiscie, dowiez¢é
towar/sprzet mozna, ale musi sie to odbywaé w pewnym czasie, a samochéd dostawczy musi
odjecha¢. Nie moze by¢ parkowania tych samochodéw w trakcie pracy targowiska (chyba, ze jest
to np. food truck w cz. A, ktéry réwniez po poludniu powinien wyjechad). Kupey powinni sie
takiego funkcjonowania nauczy¢. Takie targowiska funkcjonuja w innych miastach. Taka
przestrzen stuzy wowczas lepiej) wszystkim.

Pan Michat Kondella — Rada Osiedla Stare Miasto podkreslit, iz uczestniczyl w warsztatach
planistycznych. Tam kladziono duzy nacisk na czesé¢ wypoczynkowo-rekreacyjna (wzor: Whochy,
Francja itp.). Wskazywano wéwczas na cenny walor placu Bernardyniskiego, czyli wykorzystanie
go dla turystyki (np. gastronomia, miejsca ze stoliczkami itp.). Obecnie plac Bernardyniski nie ma
takiego wykorzystania. Dziwi go nawet, ze w projekcie m.p.z.p. ,,dopuszcza si¢”, a nie wskazuje
konkretnego miejsca (ogrodki gastronomiczne).

Pani Joanna Grabarkiewicz — kierownik zespotu projektowego MPU zauwazyla, iz tutaj nie
chciano ograniczac¢ mozliwosci lokalizacji ogrodkow. Ogrodki sa dopuszezone w calym obszarze
placu. Uwaga zlozona do projektu planu wskazywala konkretne miejsce. I nie zostala ona
uwzgledniona, poniewaz nie chciano wchodzié w az takie szczegély w planie miejscowym.
Ogrodki gastronomiczne s3 dopuszczone dla tego terenu.

Przewodniczacy KPPiR — Lukasz Mikuta stwierdzil, ze zaleta tego planu jest postugiwanie si¢
elementami, ktére nie s trwale zwigzane z gruntem (np. samochody mobilne, stragany itp.). To
daje mozliwosc rearanzacji placu. By¢ moze, jezeli czes¢ stale handlujacych zniknie, to pojawi si¢
miejsce zarowno na zielen, jak 1 na ogrodki gastronomiczne. Zrozumiale w trakcie procedowania
byly réwniez obawy kupcow, ktorzy zbyt restrykeyjne, zbyt daleko idace zapisy wobec straganéw,
traktowali jako che¢ Miasta zeby w ogole nie bylo tam handlu. To jednak nie jest zgodne
z Intencjami, poniewaz handel ma na placu miejsce od dawna 1 jest jego czescig. Stad
kompromisowe zapisy. Urbanistycznie najwazniejsze dla tego planu jest odzyskanie widoku
z naroznika ulic Za Bramka/Zielona w strong Kosciola Bernardyriskiego. Ponadto pojawily sie
pewne mozliwosci dziejace si¢ w tej przestrzeni, ktore daja mozliwos¢ wariantowania juz
w projekcie ,architektonicznym”. Nie jest watpliwe to, ze miejsce to wymaga modernizacji,
»nowego ducha”. Na tym placu moga si¢ pomiesci¢ wszyscy: handlujacy, odpoczywajacy,
zwiedzajacy, czekajacy na tramwaj itp.

Radna Sara Szynkowa vel S¢k stwierdzila, iz przedmiotowy projekt m.p.z.p. powinien
nawigzywaC do parku przy ul. Zielonej. W parku tym realizowany jest picknie projekt pergoli.
Takie pergole, ktore zastonilyby tez czeSciowo stanowiska kupcéw, powinny byé realizowane
réwniez na placu Bernardynskim.

Radny Pawel Sowa podkreslil, iz plac Bernardynski jest potencjalem turystycznym. Turysci
przyprowadzeni na tadny plac — zasilg kase kupcow. W jaki sposéb przekonaé kupeow? Skad ten
upor? Wiele takich placow z mobilnymi stoiskami funkcjonuje w Europie. Kupcom nalezy
pokazaé mozliwosci.

Pan Wiestaw Werner — Rada Osiedla Stare Miasto zauwazyl, iz bral udzial w konsultacjach
w przedmiotowych temacie. Poruszano na nich wiele kwestii np. kwesti¢ parkingu podziemnego.
Budowa takiego patkingu bylaby problematyczna i trudna do realizacji. Kupcy obawiaja sie, ze
nie beda mieli co zrobi¢ z samochodami, ktorymi dostarczaja towar. Powiedziano im, ze
realizowany bedzie parking wielopoziomowy na rogu ul. Marii Magdaleny 1 Garbar. Teraz ten



patking w dokumentach znikngl, a w tej lokalizacji ma zosta¢ wybudowany Osrodek
Protonoterapit WCO. Miejsca postojowe dla tego obiektu zostaly wyznaczone na patkingu ul. Za
Bramks. Co majg zatem zrobic kupcy ze swoimi samochodami? Co wigcej, gdzie beda parkowaé
pacjenci Osrodka Protonoterapii? Parking powinien by¢ zlokalizowany w poblizu obu szpitali.

Przewodniczacy KPPiR — Lukasz Mikwla zapytal, czy WUIA wydawal jakas decyzj¢ na cel
publiczny w tej lokalizacji?

Pan Piotr Sobczak - dyrektor Wydziatu Urbanistyki i Architektury wyjasnil, iz nie jest w tej
chwili przygotowany na odpowiedz na powyzsze pytanie.

Przewodniczacy KPPiR — Lukasz Mikuta poprosit o sprawdzenie i poinformowanie radnych,
jakie decyzje dot. tej dziatki zostaly wydane.

Pan Wiestaw Rygielski — Przewodniczacy Zarzadu Osiedla Morasko-Radojewo popatl
projekt m.p.z.p. Podkresht, iz plac Bernardynski i Gatbary maja najbardziej zanieczyszczone
powietrze w Poznaniu. Przez okres pol roku przekroczone s tutaj normy zanieczyszczenia
powiletrza.

Radny Przemystaw Alexandrowicz zapytal ponownie, dlaczego uwzgledniono tylko jeden
szpaler drzew od strony N placu, a nie uwzgledniono w ogodle drzew po stronie W placu?
Dlaczego w przypadku zabytkowego placu/rynku, w centrum Miasta, nie méwi si¢ w ogdle
o tym, jaka powinna by¢ tam nawierzchnia?

Pani Joanna Grabarkiewicz — kierownik zespolu projektowego MPU wyjasnila, iz rzad
drzew na N jest wymagany obligatoryjnie przez zapisy planu. Plan nie uniemozliwia odtworzenia
szpaleru drzew na W. Zgodnie z zapisami planu takie nasadzenia moga si¢ tam pojawic. Jednak
rzeczywiscie nie jest to wymagane wprost poprzez zapisy planu. Jezeli chodzi o nawietzchnie
placu, to w planach miejscowych nie definiuje si¢ nigdy takich szczegolow. Wynikalo to bedzie
z projektu wykonawczego. Caly ten teren objety jest ochrona konserwatorsks, a zatem réwniez
MKZ okreslal bedzie nawierzchnig. Projekt budowlany/projekt przebudowy tego targowiska
uzgadniany bedzie z Miejskim Konserwatorem Zabytkow.

Glosowanie: w/s zaakceptowania sposobu rozstrzygniecia uwag zaproponowanego przez
Prezydenta Miasta.

,za” —6 sprzeciw” — 0 wstrzym.si¢” — 3

W wyniku glosowania Komisja zaakceptowala sposéb rozpattzenia uwag
zaptoponowany przez Prezydenta Miasta.

Glosowanie: w/s pozytywnego zaopiniowania projektu uchwaly (PU 272/19) w sprawie

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego "W tejonie placu
Bernardynskiego" w Poznaniu.

7 — sprzeciw” — 0 wstrzym.si¢” — 2
W wyniku gltosowania Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Ad. 5. Koncepcja zagospodarowania terenu po szkolce lesnej na terenie mpzp . Park Golfowy
Poznan-Krzyzowniki — prezentacja Zakladu I.aséw Poznariskich.



Koncepcje zagospodarowania terenu po szkolce lesnej na terenie mpzp ,,Park Golfowy Poznan-
Krzyzowniki” przedstawil = Pan FYukasz Antosz — Zaklad Laséw Poznanskich
(vide prezentacja zal. nr 3).

Przewodniczacy RMP — Grzegorz Ganowicz zapytal, ile kosztowalo bedzie 180.000 drzew?

Pan Mieczystaw Bronski - dyrektor Zakladu Laséw Poznanskich odpowiedzial, ze
zalesienie 1ha to koszt okoto 11.000zt. Do zalesienia beda 23 ha.

Przewodniczacy KPPiR — Lukasz Mikuta zwrdcil uwage, iz jezeli czes¢ rekreacyjna ma byc
realizowana z inwestorami zewnetrznymi, to by¢ moze tych poszukiwan nalezy dokonac przed,
a nie po uchwaleniu planu. Postepowanie to powinno by¢ prowadzone réwnolegle z planem.

Radny Przemystaw Alexandrowicz zapytal, z czego wynika uklad sciezek?

Pan Fukasz Antosz — Zaktad Laséw Poznafiskich odpowiedzial, iz jest to modernizacja
istniejacych juz Sciezek.

Pan Mieczystaw Bronski - dyrektor Zakladu Laséw Poznanskich dodal, iz ZLP moze
wykona¢ tylko to, co nie mnarusza dotychczasowo obowiazujacego m.p.z.p. Zapisy
obowigzujacego planu mowia o polu golfowym. W zwigzku z tym teraz ZLP pokazuje, co moze
zrobi¢ w plerwszym etapie, bez naruszania m.p.z.p.

Radna Sara Szynkowa vel S¢k poruszyla kwesti¢ kanalizacji dla inwestycji.

Pan Mieczystaw Bronski - dyrektor Zakladu Laséw Poznanskich wyjasnil, iz tuta
kanalizacja byla. Tutaj funkcjonowalo do 2010 roku gospodarstwo (kanalizacja, oswietlenie itp.).
ZLP przejely ten obiekt w 2014 roku. ZLP ponosi corocznie koszty zwiazane z tym terenem.
Dlatego ten teren albo zostanie zagospodarowany albo zostanie oddany do WGN.

Przewodniczgcy KPPiR - Yukasz Mikuta zwrécit uwage, iz teraz Rada zajmie si¢ tymi
kwestiami w momencie procedowania zmian do budzetu, a nastepnie, jezeli wplynie projekt
uchwaly dot. zmiany tego planu, KPPiR bedzie zapewne dyskutowac o zakresie 1 perspektywie
tego drugiego etapu. Dzisiaj dzickuje za przedstawienie calosci koncepciji.

Ad. 6. Koncepcja systemu transportowego na obszarze Morasko-Radojewo-Umultowo —

prezentacja Rady Osiedla Morasko-Radojewo.

Koncepcje systemu transportowego na obszarze Morasko-Radojewo-Umultowo przedstawil Pan
Wiestaw Rygielski — Przewodniczacy Zarzadu Osiedla Morasko-Radojewo (vide
prezentacja — zalacznik nr 4 do protokotu).

Przewodniczacy RMP — Grzegorz Ganowicz zwroctl uwage, iz nalezaloby sprecyzowad, co
wpisa¢ do WPF. Pytanie, czy przepustowosc tych ulic jest wystarczajaca, aby caly system byl
wydolny?

Przedstawiciel ZTM podkreslil, iz to jest kwestia do rozwazenia i dalszej analizy. ZTM przyjrzy
si¢ temu tematowl.



Przewodniczagcy KPPiR — Fukasz Mikuta zwrocil uwage, iz kluczowa tutaj jest kwestia
przejscia. PST jest wydajnym sposobem dostania si¢ do centtum. Na pewno jednak musza zostaé
rozwigzane kwestie ukladu drogowego oraz sam wezel (parking + dworzec). Praca przewozowa
jest juz de facto wykonywana. Z tego, co mu wiadomo, calkiem niedawno BKPiR robilo analizy
dot. uruchomienia obwodnicy dla ruchu pasazerskiego i przekazalo wnioski do TLK lub PKP.

Pan Jan Kosmecki — Biuro Koordynacji Projektéw i Rewitalizacji Miasta wyjasnil, iz PKP
robi swoja wlasng analize i chce budowaé perony, ale w wetsji minimalistycznej. Powyzsze
zalozenia zostaly przez Miasto poszerzone tak, aby byly bardziej funkcjonalne i przyjazne dla
mieszkadcow. Koncepcja MPU uwzglednia dworzec pdlnocny (lepsze skomunikowanie
Moraska). PKP w tym lub w przyszlym roku zakordczy etap przygotowawczy i czeka na $rodki na
realizacje przebudowy obwodnicy.

Reasumujac Przewodniczacy KPPiR -~ Yukasz Mikula zauwazyl, iz propozycja
R.O. Morasko-Radojewo jest mocno spdéjna z wizja MPU, ZTM i BKPiRM.

Przewodniczagcy RMP — Grzegorz Ganowicz zapytal, czy prace jednostek s3 na takim etapie,
ze mozna juz robi¢ zapisy budzetowe?

Przewodniczacy KPPiR — Lukasz Mikuta zauwazyl, iz z tego co mu wiadomo po rozmowie
z dyrektorem ZDM, jest to etap, na ktorym mozna by zrobi¢ koncepcje przede wszystkim dla
lacznika od ul. Morasko do ul. Krygowskiego (tzw. Nowa Deszczowa, ul. Nowa Krygowskiego).
Mozna odnies¢ wrazenie, ze ZDM czeka na impuls/jasne powiedzenia, ze maja to robié. By¢
moze taki impuls powinna wygenerowaé¢ Komisja Polityki Przestrzennej i Rewitalizacji RMP. Czy
Komisja chcialaby zatem wypowiedzie¢ si¢ w tej sprawie?

Radna Halina Owsianna zaproponowala podjecie stanowiska przez KPPiR.

Przewodniczacy KPPiR — Fukasz Mikufa zaproponowal przyjecie stanowiska o nastepujacej
tresci: Komisja Polityki Prestryenne i Rewitalizagi RMP wraca sig do Pregydenta Miasta Posnania
0 podjecie prac projekiowych nad usprawnieniem systemu transportowego obszarn Morasko-Radojewo-Uninltowo
popres; tav. ring pdinocny (ul. Nowq Desgezowq i nl. Nowg Krygowskiego) oraz dworsec antobusowy i parking
ParkeRide po pdlnocnei stronie tordw kolejowych, polaczony e staga kolei metropolitalnei, dworcerm
antobusowym na os. Sobieskiego oraz petlq PST.

Glosowanie: w/s przyjecia stanowiska Komisji Polityki Przestrzennej i Rewitalizacji RMP:
Komisja Polityki Przestrzennej 1 Rewitalizacji RMP zwraca si¢ do Prezydenta
Miasta Poznania o podjecie prac projektowych nad usprawnieniem systemu
transportowego obszaru Morasko-Radojewo-Umultowo poprzez tzw. tring
polnocny (ul. Nowa Deszczowa 1 ul. Nowa Krygowskiego) oraz dworzec
autobusowy 1 parking Park&Ride po pdélnocnej stronie toréw kolejowych,
polaczony ze stacja kolel metropolitalnej, dworcem autobusowym na
os. Sobieskiego oraz petla PST.

,za” —6 sprzeciw” — 0 wstrzym.si¢” — 0

W wyniku glosowania Komisja przyjeta Stanowisko.



Ad. 7. Wolne glosy 1 wnioski.

Brak.

Przewodniczagcy KPPiR — FLukasz Mikuta podzigkowal zebranym za udzial w obradach,
a nastepnie zamknal posiedzenie Komisji Polityki Przestrzennej i Rewitalizacji RMP.

Przewodniczacy
Komisji Polityki Przestrzennej
i Rewitalizacji

Rady Miasta Poznania

Mk

Fukasz Mikuta

Sporzadzila:
M, Wippler BRM
w dniu 27 wrzeénia 2019r.
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